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La probleméatica medio-ambiental:
notas para una cultura ecosocialista

Juan Ramoén Capella

Introduccién

En € coloquio sobre “La estrategia democrética en una sociedad
cambiante” organizado por el Centro di Riforma dello Sato me ha
sido asignado e tema “El problema del medio ambiente”. Se trata
de una problemética muy ampliay que puede abordarse desde dis-
tintos puntos de vista.

El alud de publicaciones sobre los distintos problemas ecol égicos
globales -por no hablar de los especificos y locales- es imposible
de seguir no sblo para una persona sino para equipos de investiga-
cion enteros. Por otra parte, la extension del &rea de actividad
“verde”, tanto politicamente en Europa -particularmente en
Alemania- como sobre todo socialmente en Norteamérica, o
ambas cosas a la vez en el plano mundial, a través de la multitud
de organizaciones no gubernamentales que se manifest6 el la
Conferencia de Rio sobre € Medio Ambiente, haria excesivamen-
te prolija una relacién de las principales propuestas de este movi-
miento y de sus diversas orientaciones. No voy, pues, a centrar mi
aportacion en lo uno ni en lo otro, aunque ambas cosas -la porme-
norizada problemética ecoldgicay € movimiento social engendra-
do a partir de ella- habrén de ser tenidas en cuenta como telon de
fondo necesario.
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Intentaré, en cambio, argumentar dos asuntos.

En primer lugar, que la gravedad de la problemética medioam-
biental, con las transformaciones que exige de nuestra civiliza-
cion, es un problema en si mismo, de gran entidad para la vida
social; un problema que ademas puede llegar a constituir una seria
amenaza para lo que hoy parece un ain muy insuficiente proceso
de democratizacion en las sociedades del “Norte” industrializado.

En segundo lugar, poniendo la hipétesis de que la materializacién
de un proyecto politico y metapolitico de naturaleza ecosocialista,
de participacion democrética masiva, €s un instrumento exigido
para afrontar emancipatoriamente esta crisis de civilizacion y sus
consecuencias, trataré de eshozar algunas consideraciones sobre
los cambios de acento fundamentales de una cultura emancipato-
ria que esté atenta a esta problemética.

|. La probleméatica mediocambiental
1.1 Caracterizacion

Nuestra civilizacion se ha basado en el crecimiento econémico
cuantitativo ilimitado sobre un Planeta que es, en si mismo, un
mundo limitado. El crecimiento econémico viene exigido por la
|6gica del sistema capitalista de produccién. El universo industrial
sobre € que nuestra civilizacién se funda -esto es, la civilizacion
del “norte” industrializado de la Tierra, con tendencia a mundiali-
zarse- ha entrado en colision con las bases ecoldgicas naturales
gue han hecho posible la vida de nuestra especie, y de otras espe-
cies complgas, sobre € planeta. Los problemas ecol 6gicos gene-
rales son de dos 6rdenes interrelacionados: de recursos y sobre
todo de residuos, de un lado; demogréfico, de otro.

El problema de recursos viene dado por el agotamiento previsible
en pocas generaciones de ciertas materias primas -las energias
fosiles en particular-, que han hecho posible el industrialismo, y la
incertidumbre acerca de si es posible su sustitucion sin vulnerar la
racionalidad tecnoldgica o sin generar problemas ecol égicos adi-
cionales. El problema de residuos consiste, ahorrando detalles, en
una degeneracion generalizada del ambiente que puede hacerse
irreversible: de los acuiferos, especialmente, y de la atmésfera
(lluvias é&cidas deforestadoras, agujeros en la capa de ozono pro-
tectora), asi como en la introduccion de radioactividad en un
medio carente naturalmente de ella. El problema demogréfico,
constituido por una duplicacion de la poblacion mundial cada
treinta o cincuenta afios (segun las fuentes), agrava extraordinaria-
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mente las cosas, ya que, segiin parece, e Planeta puede alcanzar
sus limites fisicos de produccion alimentaria durante la primera
mitad del siglo XXI.

[De la ominosidad de esta problematica hablan las numerosas
especies animales, experimentos irrepetibles de la Naturaleza,
extinguidas durante la fase industrial de la civilizacion; de su labe-
rinticidad social, de las complicaciones que va a suscitar social-
mente su tratamiento, da un g emplo la estimacién de la OMS
segun lacual el cereal del que se alimenta el ganado del que se ali-
menta la poblacion europea occidental podria alimentar a toda la
poblacién humana de Africal]

El lado ecoldgico de la crisis civilizatoria es de una parte “ dial écti-
co”, en e sentido de la interactuacion de unos fendmenos sobre
otros (presién por recursos y energia de una poblacion creciente
como nunca en la historia de la especie; impulso ala construccion
correspondiente; crecimiento de los residuos; avance de la deserti-
zacion, polucion y agotamiento de los acuiferos, de la atmoésferay
de la vital proteccion ozénica; urbanizacion; disminucion de tie-
rras cultivables). La crisis es por otra parte de efecto acumulativo
acelerado, exponencial -como prefiere decir Wallerstein-. Y se
debe sefialar también que sus manifestaciones en el plano local
son aun de efecto muy variable, con grandes diferencias y pro-
bleméticas distintas en e “norte” y “sur” -geosocial mente entendi-
dos- del mundo, en la polarizacion “centros’/” periferia’.

Que la problemética de la Naturaleza no se cierraen si misma a
margen de la historia, es decir, que la indole de la crisis es ecoso-
cia y no meramente ecoldgica, no parece precisar aqui mayor
argumentacion: su génesis se halla en e modo de vida que cono-
cemos, en la produccion por la produccion caracteristica del capi-
talismo postmercantil, con su indefinida expansion de las 1&biles
necesidades humanas, expansién impulsada a su vez ahora
mediante la industria publicitaria por €l sistema econdémico. La
raiz de la problemética “verde” es ese industrialismo del creci-
miento capitalista, basico para nuestra civilizacion, que se muestra
eficaz tanto en términos de produccién cuanto en términos de des-
truccién. Una destruccion que ha sido vista durante décadas, a
través de los cristales deformantes de la ideologia del progreso,
como inocua transformacion.

La agudeza de esta problemética, su carécter esencial y prioritario
para nuestra especie, puede quedar obnubilada ademas por facto-
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res varios. asi, por la propaganda tranquilizadora de estados y
empresas (por gjemplo, los automdviles supuestamente “construi-
dos con material reciclable’, las medidas de descontaminacion);
por las alteraciones politicas del final de la guerrafria; y obnubila-
da sobre todo por ser también muy aguda e inmediata la problemé-
tica del paro estructural generado por la tercera revolucién indus-
trial realizada en el interior de un sistema socia de capitalismo
“duro” (aparicién de tecnologias que ahorran tiempo de trabajo en
términos absolutos sin que el trabajo humano deje de valorarse
€como una mercancia més, ahora en proceso de depreciacion).

1.2.Cuestiones destacables

1.2.1. Alguno de los factores que tienden a llevar a un segundo
plano en la consciencia de | as culturas socialmente criticas la pro-
blemética ecol dgico-civilizatoria, como € mencionado en Ultimo
lugar, resulta enormemente problematico. Los trabajadores tienden
aln a ver la solucién de los problemas de paro estructural en tér-
minos del pasado, esto es, a considerar deseable una fuerte rein-
dustrializacion paratrabajar més, producir masy vivir mejor, o, en
otras palabras, a cerrar los 0jos a los efectos indeseables de una
cultura algunos de cuyos logros, ciertamente, no pueden ser aban-
donados (asi, la esperanza de vida, que por jemplo para una fran-
cesa pasa de 44 afios en 1880 a 80 un siglo después; o que el tiem-
po de trabajo necesario para producir un kilo de pan sea hoy la
décima parte que hace cien afios).

Dicho de otro modo: aungue la problematica ecoldgica se plantee
sin fundamentalismos antiindustrialistas, debe tomarse nota de un
escollo importante: la contradictoriedad a primera vista entre los
intereses del empleo dentro de lalégicadel sistema existentey las
exigencias de la problemética medioambiental, al menos en los
paises del “norte” industrializado.

1.2.2. La problemética ecol6gica no es uniforme en € planeta. Las
cuestiones de interés vital para la especie se dilucidan en escena-
rios muy diferenciados socialmente, y también polarizados. Asi,
los principales atentados a la atmésfera proceden de la actividad
de sociedades altamente industrializadas y consumistas, mientras
gue el alud demografico se origina en sociedades tecnol 6gicamen-
te débiles que han perdido la estabilidad tradicional. La introduc-
cién de tecnologias exdgenas en sociedades tradicionales y el
cambio repentino en las relaciones productivas y sociales suele
suscitar inmediatamente catastrofes locales. Algunas sociedades
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diferenciadas estatalmente poseen bienes fondo de la humanidad
gue tratan de explotar para hacer frente a agudos problemas loca-
les de pobreza.

La complgjidad de la problemética ecoldgica pone de manifiesto
gue su tratamiento exige laintervencion en distintos planos: gene-
ral y local, cuando menos. General: mediante la elaboracién de
principios y normas internacionales, y también mediante aporta-
ciones de toda la humanidad para la resolucion de focos criticos
inmanejables con las solas energias de una sociedad “ estatal-
nacional”. Y también especifica y locamente. No parece que €
lema adoptado por muchas organizaciones del movimiento ecolo-
gista “Pensar globalmente y actuar localmente” resulte ain sufi-
ciente o razonable, pues la actuacion global y la reflexiéon sobre
problemas esecificos y locales son también imprescindibles.

1.2.3. El aspecto multifacial de la problematica ecolgica hace
necesario, en cambio, el didlogo intercultural. Para la cultura
hegemonica “del norte”, que ha generado tanto la tecnologia
industrial como las relaciones sociales problematicas, resultan
invisibles o carentes de relieve aspectos del mundo social y modos
de existencia valiosos para otras culturas. Por demas, este didogo
intercultural es necesario paralaimplicacién de las poblaciones en
la resolucion democrética -en el més amplio sentido de autogo-
bierno comunitario- de la temética en cuestion. Tras la conceptua-
cion como “atrasadas’ de culturas distintas de ladel “centro” -y €l
consiguiente tratamiento como “infantil” de elementos de agrega-
cion social muy importantes en las culturas “periféricas’, por
ejemplo, las creencias religiosas- se hallan mitos ideolégicos de
|as sociedades del “centro”, como la identificacion del avance tec-
nolégico con & progreso social o la suposicién de que no hay otra
via de desarrollo posible que la seguida por las sociedades del
“centro”. La crisis ecoldgica mundial no se puede afrontar soste-
niendo esta Ultima creencia.

La prospeccion de la evolucion de la problemética ecolégica en
los préximos cincuenta afios hace inevitable la doble conclusion
siguiente: los modos de vida de los “ centros’ no son universaliza-
bles; los propios “ centros” no pueden mantener sin fuertes
correcciones los modos de vida que conocemos.

1.2.4. La anterior afirmacion significa, en sentido fuerte, que la
civilizacion actual es, en suma, insostenible. Si se mantienen las
pautas actuales de produccién y consumo “centros’ y “periferia’

82




-l

pasaran a ser estercoleros materiales y junglas sociales. Por
supuesto, se puede producir y vivir en tal ambiente, como se
puede trabajar y amar en un campo de concentracion. La insoste-
nibilidad de la civilizacion presente se refiere ala conservacion de
lo que concesivamente podriamos llamar sus cualidades. Por otra
parte, la afirmacion de la insostenibilidad de esta civilizacion en
modo alguno puede interpretarse como afirmacion de una “logica
del derrumbe” de la estructura de las relaciones sociales. Al con-
trario: una crisis con gran desequilibrio de fuerzas politico-socia-
les daria ocasion a un reforzamiento ulterior de las estructuras del
capitalismo, del autoritarismo y de los instrumentos de opresion.

1.2.5. La crisis ecosocia pone de manifiesto la existencia de un
gran sujeto ausente en la teoria de la democracia: las generacio-
nes futuras, cuyas condiciones de existencia pueden quedar fuerte-
mente condicionadas por decisiones irreversibles de las generacio-
nes actuales.

Dicho de otro modo: si son condiciones de la decision democréti-
ca sobre los asuntos comunes 1) que tales decisiones sean adopta-
das por quienes van a quedar afectados por ellasy 2) que las deci-
siones mismas sean reversibles, entonces deja de ser democrética
cualquier decision que suponga un deterioro irreversible del medio
ambiente.

Las generaciones futuras de nuestra especie han de estar “repre-
sentadas’ en la democracia del presente mediante un catdlogo de
limitaciones fundamental es (deberes) de las generaciones actuales;
un catdlogo que incluya ademas el derecho fundamental de resistir
alos atentados ecol 6gicos y la objecién de conciencia ecol ogica.

I1. Lareorientacion de la cultura emancipatoria

Me propongo enumerar a continuacion algunas de las teméticas
gue la crisis ecosocial exige reconsiderar a las culturas criticas y
emancipatorias.

Estas tematicas apareceran agqui simplemente esbozadas, apunta
das esguematicamente y sin la méas remota pretension de estable-
cer un catdogo completo. Su caracteristica comun es que adquie-
ren relieve a partir del momento en que una cultura critica no se
define meramente como socialista, sino que a la problematica de
latradicion del socialismo le afiade la preocupaci on medioambien-
tal. Esto es: cuando trata de juntar lo vigjo y lo nuevo en un pro-
yecto de natural eza ecosocialista.

2.1. Se exige una nueva estimacion del papel de los procesos
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sociales objetivos, en sentido distinto del que ha sido dominante
en la cultura marxista.

Esta tradicién de pensamiento ha visto en la “liberacion de las
fuerzas productivas’ una condicion de la emancipacién socid, y
ha creido ademés que esta Ultima consistia en la conjuncién de una
subjetividad transformadora con una transformacion objetiva que
€l progreso tecnol6gico pondria en su camino. Pues bien: mas de
un siglo de progreso tecnol 6gico no ha desarrollado €l proceso de
emancipacion socia sino que lo ha vuelto mas problemético y ha
suscitado involuciones. Se hace necesario, pues, tomar en cuenta
el lado destructivo de toda produccién, o, en otras palabras, que €
progreso tecnol égico puede ser destructivo. La cultura emancipa-
toria ha de adoptar un punto de vista critico y no optimista respec-
to de la objetividad. Ha de ser menos féaustica (respecto de la tec-
nologia) y menos dionisiaca (respecto de la orgia de “necesida-
des’).

2.2. Se exige una reconsideracion histérica y critica del proceso
de la lucha de clases, que excluya igualmente su automatismo
“ objetivo”, ya que en los paises “centraes’ del sistema mundial
no es descabellada |a hipétesis de un proletariado parasitario de la
periferia, esto es, aliado con €l capital transnacional para el mante-
nimiento de condiciones de vida privilegiadas respecto de las que
afectan a proletariado periférico.

Es obvio sin embargo que la desigualdad de condiciones objetivas
entre los trabgjadores de los “centros’ y de la “periferia’, que
padecen los Ultimos, es también amenazante para los primeros, y
gue la mejora de las condiciones de existencia de los trabajadores
de la periferia, tanto laborales como ecolégicas, favorece indirec-
tamente a los trabgjadores de los “centros’. Se da, pues, una rela
cion laberintica que sin embargo permite trabajar paraimpedir que
la hipétesis del proletariado parasitario cristalice duraderamente,
siempre gue un nuevo internacionalismo, transcultural, existaen la
conciencia de |os trabajadores.

Por otra parte €l trabajo de conservacion del medio ambiente y la
transformacion tecnol gica correspondiente pueden ser generado-
res de empleo si llegan a ser vistos generaizadamente como una
necesidad. Cierto que €llo exige el paso a politicas econémicas
reguladoras (frente a la desregulacion presente), y, por tanto, una
decidida intervencion politica internacional que los particularistas
poderes hegemonicos del presente tratan de reducir y de aplazar.
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2.3. Se exige una reconsideracion del papel de la subjetividad en
la critica y la emancipacién social.

Las personas que trabajan como asalariados se veian en € pasado
como potenciales agentes de cambios sociaes en funcién de una
subjetividad puramente negativa, en € limite por “no tener nada
que perder”. Hoy parece necesario considerar de otro modo la sub-
jetividad de las personas que trabajan como asalariados o que rea-
lizan un trabajo andlogo al de los asalariados.

Los trabajadores y trabajadoras constituyen la categoria social mas
directamente imprescindible para la supervivencia material de la
especie. Redlizan las tareas de produccion y reproduccion social
maés directas y menos mediadas, menos abstractas. L os componen-
tes de esta categoria social, vistos en su positividad, son los con-
servadores de lavida

Constituyen el grupo que mejor percibe y experimenta vitalmente
la inacabada democratizacién de la vida social: tanto en el trabagjo
(asignado y retirado autoritariamente), como en otras relaciones
sociales (con menor acceso a la instruccidén completa, con acceso
vedado a relaciones interclasistas que impliquen afectos), como en
las relaciones con € poder estatal (policia, jueces, administracion
y poderes paliticos).

2.4. La problemética medio-ambiental parece exigir también una
feminizacion de la cultura critica mas alla del mero antisexismo:
en el sentido de que los valores de mesura, cooperacion, sentido
grupal, continuidad intergeneracional y sensibilidad para los pro-
blemas de la vida, entre otros, que han subsistido especialmente en
las subculturas femeninas, deben ser generalizados y compartidos.
Se trata de los valores que se oponen ala desmesura, a individua-
lismo, ala competitividad y a la agresividad caracteristicos de las
subculturas masculinas.

2.5. Una cultura critica debe asumir como materia especialmente
problematica la cuestion de la violencia. No puede sostener sin
mas, como hizo su tradicion en el pasado, latesis de lalegitimidad
de la“violencia revolucionarid’. Ni puede deslegitimar la violen-
cia empleada para evitar la degradacién y la muerte (ejemplo
reciente: la rebelion de Chiapas). Pero debe ser consciente de que
la culturade laviolenciaforma parte ellamismade la culturade la
explotacion, la opresién y la degradacién. Precisa explorar vias
aternativas a la accion violenta, en particular la desobediencia
civil y el pacifismo revolucionario (en la linea de Thoreau,
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Gandhi, A.K. Muste, Martin Luther King, E.P. Thompson, etc.).
2.6. Economicismo y subjetividad en la cultura emancipatoria

En el pasado el andlisis social de la tradicion emancipatoria ha
estado centrado en la economia, ala que se veia como € principal
factor objetivo de las relaciones sociales.

El andlisis econdmico ha llegado asi a convertirse en dogmético y
esencialmente productivista. Ha ignorado |a problematica ecol 6gi-
cay hamarginado de su campo de visién la destruccion de los bie-
nes que el sistema de empresas ho incluia en la contabilidad dine-
raria. La actitud de los economistas respecto de |os recursos
econdmicos finitos y no renovables (bienes-fondo) es alin, en
general, ciega y acientifica, més propia de una casta sacerdotal
gue de analistas. Pues lo Unico que el andlisis econdmico ha sido
capaz de hacer respecto de tales recursos ha consistido a lo sumo
en valorarlos (esto es, en expresar numéricamente una relacion
tedrica de intercambiabilidad con bienes cualesquiera), cuando €
comportamiento racional, respecto de bienes insustituibles, no
puede consistir en valorarlos, sino solo en conservarlos y mejorar-
los.

La ceguera del andlisis econdmico es tan grande que apenas hay
indicios de una contabilidad ecoldgica, base de conocimiento
indispensable para una correcta orientacion empresarial, sindical y
politica respecto de los problemas del medio ambiente. La redefi-
nicién ecolégica de la economia exige reorientaciones estructura-
les seglin principios claros. moderar, reducir, eliminar. El afronta-
miento en profundidad de la problemética medioambiental no
puede limitarse sin embargo a mero ecokeynesianismo, pues exige
transformaciones sociaes, ya que lo que nos esta exigido es cam-
biar nuestra manerade vivir.

Para la cultura critica adquieren un relieve nuevo las teméticas
centradas de una parte en la subjetividad y el imaginario de las
poblaciones -ya que son éstos los dmbitos donde se despliegan los
proyectos morales y politicos-, y de otra en las instituciones que
agregan la actividad social.

Muerto todo deus ex machina de la historia -en forma de “Dios
vengador” o de “factores objetivos’-, y obligada finalmente a vivir
fuera de la escatologia, la cultura emancipatoria sdlo puede apo-
yarse en vinculos sociales voluntarios.

2.7. El “ sector publico voluntario”
Si hay un fendmeno de creacién popular destacable es € auge de
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los grupos de actividad que realizan trabajo de interés comunitario
al margen de la privacidad y también relativamente al margen de
los estados: se trata de lo que se han llamado “organizaciones no
gubernamentales’, o “tercer sector” (por contraposicion a los sec-
tores publico y privado de actividad), “voluntariado social” o tam-
bién “sector pablico voluntario”.

Grupos ecologistas, feministas, pacifistas, juveniles y de iniciati-
vas ciudadanas, aun siendo minoritarios socialmente, se contrapo-
nen al pasivo ciudadano-espectador mayoritario en las sociedades
de la tercera revolucion industrial. Realizan tareas de satisfaccion
de necesidades sociales que ni €l estado ni el mercado son capaces
de afrontar. Representan una nueva cultura, en general ain pre-
politica, de intervencion en los asuntos publicos.

L as personas que trabajan en €l “sector publico voluntario” son un
aspecto nuevo de la organicidad emancipatoria (en el sentido
gramsciano de “organico”), una importante variacion respecto de
lamilitancia politicay sindical.

La consolidacion y extension de este sector obliga a plantear en
términos nuevos la institucionalizacion politica de la izquierda
social. Exige ademas una distinta cultura politica y una nueva
manera de hacer politica.
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