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Creemos redes de comunicacion
y encontrémonos, eso es todo

Fernando Gémez Aguilera

Sabemos que estamos inmersos en un proceso de mundializacién
muy potente econdmicamente, pero débil politica y socialmente.
Una dinamica que acentla la fractura entre los paises ricos y los
paises pobres (Argentina —la obediente discipula del FMI-hasido
la tltima victima sonada), ala vez que se polarizan las desigualda-
des en € interior de los propios paises ricos, como ha constatado
Joseph Stiglitz en su Ultimo libro El malestar de la globalizacion:
“la brecha entre los pobres y los ricos ha aumentado e incluso el
ndmero de los que viven en la pobreza absoluta —con menos de un
ddlar por dia— hasubido”. El bienestar de las sociedades, lajusticia
socia y la democracia no se mundializan, en una era imperia
dominada por lalogicade laeconomia, la éticade laindiferenciay
la homogeneidad ideol 6gica.

No es de extrafiar, pues, que no hace mucho tiempo Umberto Eco
sefidlara que “ningln novelista puede imaginar algo més terrible
gue laverdad’. Esaverdad atroz es la de 5.000 millones de exclui-
dos —de dllos, 1.200 millones de personas viven con menos de un
ddlar diario y 2.800 millones, con menos de dos dolares a dia—,
pero también, la del modelo de nuestra realidad, en buena medida
expresado, no hace muchos meses, por el expresidente de la EIf, en
medio del escandalo: “el que quiera jugar ala moral, ningln pro-
blema, pero negociosy moral son incompatibles’. Una afirmacion
insolente y estremecedora, cuyo acance ominoso no se hace espe-
rar: habida cuenta de que el mundo contemporaneo esté gobernado
por los negocios, esel tiempo delainmoralidad y lainjusticiagene-
ralizadas. En fin, una época, asimismo, marcada por la opacidad y
desplazamiento de | as grandes decisiones publicas mundiales, cuya
competencia se arrogan los paises més ricos localizandola en
estructuras financieras y econdémicas no democraticas que vacian la
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soberania, como sabiamos y ha confirmado Stiglitz: “En los pro-
blemas del FMI y las demés instituciones econémicas internacio-
nales subyace un problema de Gobierno. Quién decide qué hacen.
Las ingtituciones estan dominadas no sdlo por los paises industria-
lizados més ricos sino también por los intereses comerciales y
financieros de esos paises, |0 que naturalmente se reflgja en las
politicas de dichas entidades’. Y condicionada, sin duda, por la
tirania que gjercen los sistemas de informacion/propaganda, con-
formados como auténticos instrumentos de poder, dominio y ocul-
tacion, al servicio de una realidad opaca en medio de un creciente
éxtasis de comunicacion vacia de saber real, que disocia causas y
efectosy practica continuadamente la violacion de las palabrasy la
manipulacién del lenguaje, contribuyendo a reforzar e control de
la opinion publica

Pocas dudas caben sobre la oportunidad de estimular y articular un
amplio movimiento socia de andlisis, evaluacion criticay respues-
ta a los mecanismos econdmicos que estan en marcha, para que €l
futuro de Europay del mundo no sea tan desolador. Oponer a dis-
curso unilateral de los amos del mundo, comandados por EE.UU,
una fuerza planetaria de unidad y resistencia civil, que identifique
su primer nivel de organizacion y accién en la escala local. Una
fuerza y un discurso aternativo, como esta planteando el movi-
miento antiglobalizacidn, en su diversidad, contradiccionesy com-
plejidad, que aproveche las potencialidades de latecno-cienciay la
sociedad de la comunicacion para mundializar 1os derechos huma-
nos, lademocracia, €l bienestar y lajusticia social y ambiental. En
fin, un rearme intelectual —de valoracion adecuada y respuestas
simétricas-y ciudadano; esto es, larecuperacion de lapoliticafren-
te a la economia. Respuesta socia y respuesta cultural -a forma-
cion de un intelectual colectivo, surgido de la cooperacion entre
intel ectuales y movimientos sociales—, esta Ultimaa partir del reco-
nocimiento de quelaasepsiay lainhibicion plblicaamparadaen la
objetividad cientifica son, en no pocas ocasiones, formas encubier-
tas de censura civicay de soporte tacito a statu quo.

En el umbral de ese escenario emergente, laresistenciaen lacale
discurre paralela a la incipiente organizacion ciudadana en redes
locales y a la construccion ideoldgica de un nuevo discurso que
asume lal6gica de la complgjidad —porque “ el futuro sera de quien
conciba adecuadamente lo mixto, lo complejo y lo heterogéneo”
(Daniel Innerarity)—y toma como referencia Ultima la escala pla-
netaria, la configuracién de un internacionalismo solidario de
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nuevo cufo, una ética cosmopolita (Francisco Jarauta), consciente
de que su proyecto es &l de un mundo de redes de diferentes vincu-
ladas en torno a la proximidad, susceptibles de integrarse en redes
mundial es de diferentes asociados, como recordaba Vidal-Beneyto:
“no la norteamericana aldea global de McLuhan, sino millones de
aldeas reales y distintas, globalmente accesibles y presentes’. El
giro hacia la responsabilidad colectiva, facilitado por mediaciones
sociales, asociativas y culturales mas estratégicas y generosas que
disueltas en laideologia, estd |lamado a construir nuevas condicio-
nes colectivas para el impulso de la contestacion y la exploracion
de formas inéditas de governancey de redistribucion solidariade la
dignidad de vivir, sin perder la referencia de que la diversidad es
riqueza compartida antes que fuente de legitimacion de privilegios
0 de exclusiones.

Si se trata de desactivar €l ideal de los regimenes autoritariosy los
monopolios, “creemos redes de comunicacion y encontrémonos,
eso es todo”, seglin expresion del zapatista Marcos. La posibilidad,
pues, de ese encuentro activo y de un nuevo horizonte social y poli-
tico se apoyardy contribuira a generar confianza colectiva; atomar
el ambito local como territorio donde satisfacer las necesidades
propias y colectivas, mientras que, simultdneamente, resulta
imprescindible acometer acciones de cooperacion supralocal para
acceder a los recursos y la produccién de bienes —autonomia e
interdependencia simultaneas—; a poner en valor, frente a las mer-
cancias, €l capital socia, a través de la participacion, la delibera-
cion abierta, la corresponsabilidad en las decisiones y € poder
compartido en lo que concierne a los asuntos publicos; a asumir
como férmula de governance la democracia compleja —politica,
social, cultural y econdmica—, abiertay en constante construccion;
a apelar a la creatividad como propdsito y recurso permanente de
cara a configurar la realidad socio-politica que plantea nuestra
época; v, en fin, aregenerar €l espacio de la ética plblicay privae-
da. Sin duda, todos y cada uno de estos factores constituyen
desafios esenciales en 1o que concierne a construir €l pensamiento
y laaccién solidaria de nuestra época, y, en definitiva, acambiar €
signo de la globalizacion.

Somos pasgeros de un época despojada de sujeto historico
(rebeldias) para protagonizar laesperanza, colonizada por lametas-
tasis del consumidor pasivo. No obstante, lentamente se extienden
précticas y discursos que buscan la posibilidad de otro mundo.
Percibimos que permanecer sin proyecto de emancipacion, sin
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horizonte utépico frente al proclamado fin de la historia, es un sui-
cido civilizatorio. Consolida la unilateralidad y la injusticia en €
mundo. Cuando Ignacio Ramonet escribié en diciembre de 1997 su
articulo “ Desarmar los mercados’ —inspirador del movimiento anti-
globalizacion—y solo seis meses mas tarde fundd la ONG ATTAC
(Accion para una Tasa Tobin de Ayuda a Ciudadano), aislé dos
problemas centrales. la necesidad estratégica de proponer una res-
puesta econdmica de escala global a verdadero adversario, la
arquitectura financiera mundial (OMC, BM, FMI y OCDE), iden-
tificado como tal a partir de Seattle; y lalocalizacion de la contes-
tacion en el dmbito de la sociedad civil, de una conciencia ciuda-
dana colectiva, que incluye entre sus principios basicos el ideal de
movilizar las voluntades sin confundir las conciencias.

Asi, €l sujeto histérico emergente apunta a reconocerse en el espa-
cio de la nueva ciudadania —y hacia €l futuro, en la formacién de
democracias participativas, complementarias y no sustitutivas dela
democracia representativa—, ocupada en desarrollar un proyecto
social y cultural que corrijay evite los desajustesy perversiones en
curso. Como harecordado Véaclav Havel, €l elemento fundamental
y més legitimo de la democracia es la sociedad civil, cuya fortale-
zay pleno sentido descansa sobre tres pilares: |as asociaciones pri-
vadas voluntarias, |a descentralizacion del Estado y la delegacion
del poder politico en entidades independientes ciudadanas —esto es,
laredistribucion del poder y la corresponsabilidad—.

Mientras tanto, episodios del tipo del protagonizado por los pique-
teros en Argentina apuntan, en el marco de la crisis de los sistemas
democréticos clasicos, al nacimiento de fenémenos como el queya
se conoce con el nombre de emergencia de los invisibles. Todo un
sintoma de los mares de fondo y las reivindicaciones de pan y dig-
nidad que la injusticia generalizada, la corrupcién, la ineficiencia
politica 'y e yugo de los organismos econdmicos internacionales
puede poner sobre la mesa incontroladamente, en una dinamica
imprevisible, ala que ha de sumarse no solo la tendencia dial écti-
cade los Estados occidentales alimitar las libertades civiles, tras e
11-S, sino también las acciones terroristas de altay bagja intensidad
como forma de confrontacion o reivindicacion frente a los gobier-
nos. Un nuevo escenario de conflicto en el que la violencia incon-
trolada y arbitraria se abate sobre la sociedad civil, mientras pare-
ce generaizarse, en diversos formatos, —manifestandose como
rasgo de época—, complementando la violencia tradicional de los
Estados. Reacciones impulsadas, en buena parte, por 10s excluidos,
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los miserables, los sojuzgados, que conectan con las condiciones
extremas de vida, los limites de la supervivencia y la injusticia
social, provocando yamiles de muertesy creando polvorines socia-
les aqui y alla que ponen en riesgo la seguridad y mueven a los
gobiernos a militarizarse y a impulsar politicas restrictivas que
amenazan las conquistas historicas de libertad, como esta ocurrien-
do en Estados Unidos.

Lareformulacién de la democracia, en el nuevo contexto sociocul-
tural de las sociedades avanzadas y la crisis del Estado del bienes-
tar frente a la privatizacion, la desregulacion y los criterios de efi-
cacia —tan controvertidos— del modelo neoliberal, conduce a la
revision del papel delos ciudadanosy areflexionar sobre las poten-
cialidades de una nueva ciudadania que participe directamente en
lagestién y configuracidn de su propio entorno y recupere su capa-
cidad de decision, mediante férmulas regladas, ain por disefiar.
Una operacion gque conlleva, correlativamente, la redefinicion del
papel y las competencias formales de los representantes politicos,
del papel de los Estados —y otros escalones de la Administracion—,
y de laforma de los cauces de expresion de la concurrencia publi-
ca. Enfin, setratade abordar lareconstruccion, recuperaciony reo-
rientacion de la democracia en la perspectiva de la democracia ciu-
dadana: debatir y reconfigurar los ambitos y dinamicas, no de la
escucha o la interlocucién, sino del poder de decision y, mientras
tanto, de las estrategias sociales y politicas que orienten el proceso.

Ciertamente, se trata de invertir la tendencia a la tecnificacion y
reduccién de la democracia estimul adas por las practicas de gobier-
no neoliberales norteamericanas desde comienzo de los setenta,
como respuesta a un tiempo histérico en el que las demandas y la
contestacion sociales apuntaban |a emergencia de sistemas sociales
complegjos. Formulasy actitudes que han profundizado en el proce-
so de extrafiamiento de la politica, esto es, en la sustitucion del
poder del Estado por el poder del mercado y de las empresas, a
tiempo que se reducia el &mbito de participacién de la ciudadania
Un proceso que esté objetivado. Tras las explosiones sociales de
finales de los sesenta, en 1973 la Comision Trilateral, creada por
Rockefeller y otros grandes empresarios de EE.UU., Europa y
Japon, encargd a tres expertos universitarios un informe sobre los
problemas de gobernabilidad de los estados. Sus analisis se recogen
en el estudio titulado Crisis de la democracia. Informe sobre la
gobernabilidad de las democracias, publicado en Nueva York en
1975. En un articulo reciente, José Vidal-Beneyto, director del
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Colegio de Altos Estudios Europeos de Paris, resumia cuéles fue-
ron sus conclusiones. “ Su tesis parte del hecho de que las expecta-
tivas sociales de los ciudadanos y sus demandas a Estado han
aumentado considerablemente, mientras que la capacidad y los
recursos de éste para satisfacerlas han disminuido, lo que genera
frustracién y rechazo. En una perspectiva mas general, € Informe
sostiene que la crisis politica de las sociedades desarrolladas se
debe a la aceleracion del progreso tecnolégico y a la complejiza
cién de su entramado social, condiciones alas que la gestion publi-
ca es incapaz de dar respuesta suficiente. Por €llo, predicar una
mayor participacion de los ciudadanos en la vida politica y exigir
mayor responsabilidad y protagonismo a Estado, Igos de hacer
mas gobernables nuestras democracias, agrava sus deficiencias. De
aqui que la solucion consista en disminuir la participacion ciudada-
na, en tecnificar la conduccién de la sociedad y en confiarla a los
actores sociaes [...] y a unas pocas instituciones’. Aquellas pro-
puestas salidas del laboratorio de ideas politicas de la Trilatera
hace algo més de un cuarto de siglo son hoy ideologia, dogma y
préctica generalizada en el mundo desarrollado. Invertir la direc-
cion de esta concepcion, consolidando € papel de la ciudadania, es
el desafio del presente.

Hoy, e modelo dominante pugna por adelgazar la capacidad de
intervencion de los estados transfiriendo importantes espacios de
decision a difuso transnacional y a organismos econémico-finan-
cieros internacionales de naturaleza no democrética (OMC, FMI,
Banco Mundidl...). Un paradigma mundial de vampirizacién y
encriptamiento de la politica que se sustenta, para imponerse, en
“una construccién ideol 6gica que justifique su existenciay legitime
su gercicio” en los términos mas propicios para su hegemonia: “el
declive del militantismo y la atonia ciudadana; los limites y fun-
ciones de los Estados y del poder publico [...]; € rechazo del con-
flicto y lareivindicacion del consenso como base del buen funcio-
namiento social; el imperativo de la modernizacion, siguiendo las
pautas de | os paises occidentales, como condicién del progreso; (y)
laeficaciay €l éxito personal como baremos Unicos paraevaluar las
acciones individuales y colectivas’ (J. Vida-Beneyto). Todo bien
lgjos del historicoy eficaz ideal que encierrala*“ capacidad social y
colectiva de hacer cosas’ (Xerardo Estévez), comenzando por
tomar los &mbitos locales como esfera de esa accion comunitaria.

Lainsuficiencia del actual sistema democrético, acentuada por la
globalizacion econémica, la pérdida de credibilidad de los propios
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partidos politicos y las fracturas cada vez mayores entre partidos y
ciudadanos, e incluso por € rol desempefiado en la estructura del
poder por los medios de comunicacién, hace crecer la desconfian-
zay €l escepticismo de los ciudadanos en la delegacién publica de
la voluntad popular. Un paisgje en el que la palitica aparece como
victimay el mercado y las demagogias populistas o de cualquier
otro tipo, como beneficiarios. Lanzarote, con una vida publica
minada por la corrupciény laendogamia, constituye un buen gjem-
plo del alejamiento voluntario de la politica, segin dejaleer €l 48%
de abstencidn en las elecciones de 1999. Sin duda, | os partidos poli-
ticos contindian hoy siendo necesarios, aunque insuficientes para
encauzar lasinquietudesy lavoluntad de la ciudadaniaala horade
participar en los asuntos publicos y para representar sus intereses
con independenciay justicia. Pero sabemos a mismo tiempo quela
cosa publica no es monopolio del sistema. Por lo tanto, la deman-
da de mayor participacion de la ciudadania no tiene que ver con la
ruptura del Estado, sino con la peticién de un Estado més social y
democratico queinterprete y gjecute con eficiencia el interés publi-
co y la soberania popular y disponga los mecanismos de delibera-
cion y gestion compartida que permitan su consecucion. Significa,
en Ultimainstancia, unareivindicacion radical de la politica.

Pero guarda también relacion con lanaturaleza del proceso de toma
de decisiones y de configuracion del gran espacio de la utilidad
publicay € interés general, susceptible de ser moldeado hacia €l
futuro como un espacio compartido entre Estado y Tercer Sector no
lucrativo (asociacionismo) o Estado y ciudadania organizada —en
todo caso, un Estado penetrado por los ciudadanos auténomamen-
te—, bgjo el impulso de la cooperacion y la corresponsabilidad. En
nuestros dias, lo politico en buena medida esta secuestrado por la
maquinaria partidariay corporativa delapoliticaprofesional —y por
las concepciones autoritarias de la préctica democratica formal—,
impidiendo, bajo €l pretexto de la representacion, la participacion,
la recuperacion de la soberania de los ciudadanos y la produccién
de tejido democrdtico variado. Invertir € modelo liberal de legiti-
midad democrética, recuperando la ciudadania activay € derecho
al gercicio de la politica desde la condicién de ciudadano, o sea, la
socializacion de la politica, es una tarea urgente. De otro modo, y
desde una nueva lectura de la sociedad civil, Marcos lo ha expre-
sado sugerentemente: € objetivo es ciudadanizar la politica. Y ha
precisado alguna direccion de interés; “El revolucionario se plan-
tea: tomo el poder y desde arriba transformo las cosas... El rebelde
socia organiza a las masas y desde abgjo va transformando sin
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tener que plantearse la cuestion de la toma de poder”. Lafortaleza
democratica descansa en la capacidad de |os ciudadanos para orga-
nizarse autdnomay articuladamente para participar sustancialmen-
te en lavida publica. Una organizacion y articulacion que alcanzan
su maxima eficaciay su razon de ser en € didogo y la copartici-
pacion con las administraciones, superando los habitos reivindica
tivos, y en la construccion de un tejido de redes abiertas que, desde
la proximidad, se asocien en un proyecto de cooperacion a través
de laincorporacién a estructuras reticulares de &mbito supralocal.

Laderivadel mundo y lasimplosionesy explosiones de violencias
nuevasy diversas descartan complacencias. Baudrillard ha adverti-
do que “la mundializacion liberal culmina en una mundializacién
policial”. Somos testigos de ese sombrio panorama. Vivimos
momentos de recorte de las libertades plblicas y de violencias ins-
titucionales de diverso signo bajo la coartada de |a persecucion del
terrorismo, mientras se consolida un repugnante clima de imposi-
cién ideoldgica apoyado en binarismos morales de legitimacion
maniqueos y falaces —gje del bien/gje del mal—. Un salvoconducto
retorico que sirve para dar cobertura a la militarizacion y laregre-
sién tanto del Estado de Derecho como de las conquistas sociales e
incluso la quiebra del Derecho y los organismos politicos interna-
cionales (ONU). Y que, sin embargo, se inhibe a la hora de discu-
tir la doctrina de los ataques preventivos promovida por EE.UU., 0
de frenar € terrorismo de Estado, por g emplo, laindignidad atroz
gue Isragl estéa cometiendo con el pueblo palestino, ignorando las
resoluciones de Naciones Unidas y los derechos humanos. Pero la
secuencia regresiva de la mundializacion no esta todavia completa.
Por desgracia no estamos alin en € peor de los escenarios, pues la
I6gicade autoritarismo democrético y la obsesion por la seguridad
en los paises ricos —a polarizacion de la democracia en € orden
publico—, es decir, la sublimacion refinada del control socia y la
extorsion de la libertad, tienen su penultimo peldafio, como apun-
taba Bourdieu poco antes de morir, en la generalizacion del Estado
penitenciario. ¢Un Exceso? California ya emplea méas presupuesto
en carceles que en recursos destinados a gasto universitario, y
Brasil gasta en seguridad el 10% de su PIB, € equivalente a PIB
de Chile. El desbordamiento de la injusticia hace emerger la vio-
lenciay el autoritarismo como gestos mundializados de la barbarie
posindustrial. Si hubiera esperanza, sdlo desde la refundacién ciu-
dadana y solidaria —compleja— de la politica seria posible girar €
signo de la época.
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