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Los mitos de la globalizacién

Jorge Marséa

Larealidad de las sociedades actuales y 1os estudios sobre ellas se
confrontan con un nuevo paradigma: la globalizacion. Nos encon-
tramos ante un concepto que con frecuenciasirve o mismo paraun
roto que para un descosido; la globalizacién se ha usado tanto y
paratantas cosas diferentes que el término, ala par que se ha popu-
larizado, se ha desgastado. En ocasiones, parece gque la globaiza
cion fueralacausa de casi cualquier transformacion que se produz-
ca en los campos de la palitica, la economia, la sociedad, la cultu-
rao el medio ambiente. Se recurre a esta expresion tanto paraexpli-
car situaciones nuevas como para ocultar nuestras dificultades ala
hora de comprender y describir muchos de ellas. “¢Qué es este
fenémeno de la globalizacion, objeto simultaneo de tanto vilipen-
dio y tanta alabanza? Fundamentalmente, es la integracién mas
estrecha de los paises y 1os pueblos del mundo, producida por la
enorme reduccion de los costes de transporte y comunicacion, y el
desmantelamiento de las barreras artificiales a los flujos de bienes,
servicios, capitales, conocimientos y (en menor grado) personas a
través de las fronteras’ ™.

Laactual globalizacion no es més que la aceleracién del muy anti-
guo proceso de formacion de las redes humanas. Las raices de la
creacion delared mundial se asientan en la Europadel siglo XV, €
continente que se preparaba para afrontar la Era de los descubri-
mientos. La frecuente obsesién de muchos analistas, politicos e
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idedlogos por el descubrimiento de nuevos mediterrdneos contribuye tanto a exagerar la
novedad del proceso como a oscurecer su profundo componente histérico. Intentaremos
abordar el fenémeno de la globalizacion y sus consecuencias, pero sobre todo |os mitos
gue larodean y con los que se intenta explicarla, sin olvidar sus raicesy, en lamedidaen
gue seamos capaces, dejando a un lado los prejuicios ideol 6gicos que tan a menudo difi-
cultan la comprension de los hechos. Somos de la opinion de que € actual estadio del pro-
ceso de globalizacion tiene, como siempre los tuvo, aspectos positivos y negativos, y de
gue el gran objetivo de unaizquierda politica merecedora de tal nombre debe consistir en
defender el derecho de todos los humanos a una vida digna y a conservar €l planeta que
nos acoge, paralo que se requiere la intensificacion y la transformacién del proceso glo-
blalizador y de los instrumentos y |as instituciones politicas que lo hacen posible.

1. Una descripcion de la globalizacion

Como deciamos, la globalizacion es un proceso historico, no un fenémeno radical mente
novedoso que supusiera un nuevo comienzo para las sociedades humanas. Sin embargo,
comenzaremos por describir las caracteristicas de la actua intensificacion del proceso.
Para ello acudimos a la obra mas influyente que se ha escrito en los Ultimos afios sobre la
globalizacion: La era de la informacion. Pese a su tendencia a exagerar la ruptura histori-
ca que supone la globalizacion, los tres volimenes de Manuel Castells proporcionan un
pormenorizado andlisis de su estadio actual; asi que sigamos a este sociélogo en su des-
cripcion:

Un nuevo mundo esta tomando forma en este fin de milenio. Se originé en la coinciden-
cia histérica, haciafinales de los afios sesenta y mediados de los setenta, de tres procesos
independientes: larevolucion de latecnologia de lainformacién; la crisis econdmica tanto
del capitalismo como del estatismo y sus reestructuraciones subsiguientes; y el floreci-
miento de movimientos sociales y culturales, como el antiautoritarismo, la defensa de los
derechos humanos, el feminismo y el ecologismo. La interaccion de estos procesos y las
reacciones que desencadenaron crearon una nueva estructura social dominante, la socie-
dad red; una nueva economia, la economia informacional/global; y una nueva cultura, la
cultura de lavirtualidad real. Lalégicainserta en esta economia, esta sociedad y esta cul-
tura subyace en la accién socia y las instituciones de un mundo interdependiente.

La revolucion de la tecnologia de la informacién indujo la aparicién del informacionalis-
mo como cimiento material de la nueva sociedad. En €l informacionalismo, la generacion
deriqueza, el gercicio del poder y la creacién de codigos culturales han pasado a depen-
der de la capacidad tecnol6gica de las sociedades y |as personas, siendo la tecnologia de
la informacion el nicleo de esta capacidad. La tecnologia de la informacion ha sido la
herramienta indispensable para |a puesta en practica efectiva de |los procesos de reestruc-
turacion socioeconémica.

Lacrisis de los modelos de desarrollo econdmico tanto capitalista como estatista impul sd
su reestructuracion paralela a partir de mediados de los afios setenta. En las economias
capitalistas, empresas y gobiernos adoptaron diversas medidas politicas que, en conjunto,
Ilevaron a una nueva forma de capitalismo. Esta se caracteriza por la globalizacion de las
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actividades econdmicas centrales, la flexibilidad organizativay un
mayor poder de la empresa en su relacion con los trabajadores. Las
presiones de la competitividad, laflexibilidad del trabajo y e debi-
litamiento de la sindicalizacion condujeron a la reducciéon del
Estado de bienestar, la piedra angular del contrato social en la era
industrial.

Las redes de capital, trabajo, informacion y mercados enlazaron,
mediante latecnologia, las funciones, las personasy las localidades
valiosas del mundo, a la vez que desconectaban de sus redes a
aquellas poblaciones y territorios desprovistos de valor e interés
paraladindmicadel capitalismo global. Ello condujo alaexclusion
socia y la irrelevancia econdmica de segmentos de sociedades,
areas de ciudades, regiones y paises enteros, que constituyen €
Cuarto Mundo.

Sin embargo, las sociedades no son sdlo €l resultado de la transfor-
macion tecnoldgicay econdmica, ni cabe limitar € cambio social a
crisis y adaptaciones institucionales. Casi a mismo tiempo que
estos procesos comenzaron atener lugar afinales de los afios sesen-
ta, se desencadenaron vigorosos movimientos sociales de forma
simulténea en todo el mundo industrializado. Por supuesto, fueron
derrotados en la politica porque, como la mayoria de los movi-
mientos utépicos de la historia, nunca pretendieron esa victoria.
Pero se marchitaron con una elevada productividad histérica:
muchas de sus ideas y algunos de sus suefios germinaron en las
sociedades y florecieron como innovaciones culturales, a las que
tendran que remitirse politicos e idedlogos de las generaciones
venideras. De esos movimientos brotaron las ideas que serian la
fuente del ecologismo, del feminismo, de la defensa constante de
los derechos humanos, de la liberacion sexual, de laigualdad étni-
cay de la democracia de base.

Si bien estos movimientos sociales eran fundamentalmente cultu-
rales, tuvieron un impacto en la economia, la tecnologiay los pro-
cesos de reestructuracion que siguieron. Su espiritu libertario
influyo de forma considerable en la tendencia a unos usos de la tec-
nologia individualizados y descentralizados. Su marcada separa-
cion del movimiento obrero tradicional contribuy6 a debilitamien-
to de los sindicatos, lo que facilitd la reestructuracion capitalista.
Su apertura cultural estimul 6 la experimentacion tecnoldgicacon la
manipulacién de los simbolos, creando asi un nuevo mundo de
representaciones imaginarias que evolucionaria hacia la cultura de
lavirtualidad real. Su cosmopolitismo e internacionalismo estable-
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cieron las bases intelectuales para un mundo interdependiente, y su aversion al Estado
socavé lalegitimidad de los ritual es democréticos, pese a que algunos dirigentes del movi-
miento se convirtieron en renovadores de |as instituciones politicas. Es mas, a rechazar la
transmision ordenada de los cédigos eternos y 1os val ores establecidos, como €l patriarca-
do, el tradicionalismo religioso y € nacionalismo, los movimientos de los afios sesenta
crearon €l marco para una division fundamental en las sociedades de todo € mundo: por
una parte, las élites activas autodefinidas culturalmente, que construyeron sus propios
valores en virtud de su experiencia; por la otra, |0s grupos sociaes cada vez més insegu-
ros, privados deinformacion, recursosy poder, que cavan sus trincheras de resistenciapre-
cisamente en torno a aquellos valores eternos que habian sido menospreciados por los
rebeldes de | os afios sesenta.

Las consecuencias de estos procesos en las relaciones de clase son tan profundas como
complejas. El nuevo sistema se caracteriza por una tendencia a aumentar la desigualdad y
la polarizacion sociales. Ello obedece a los tres siguientes factores: a) una diferenciacion
fundamental entre trabajo autoprogramable y altamente productivo, y trabagjo genérico
prescindible; b) laindividualizacion del trabajo, que socava su organizacion colectiva, con
lo que los sectores més débiles de la mano de obra quedan abandonados a su suerte; y )
ladesaparicién gradual del Estado de bienestar bgjo €l impacto de laindividualizacion del
trabajo, la globalizacion de la economiay la dedegitimacion del Estado, privando asi de
unared de seguridad ala gente que no puede a canzarla de formaindividual. Esta tenden-
ciahacialadesigualdad y la polarizacion no es inexorable: puede contrarrestarse y evitar-
se mediante poaliticas publicas. Pero ladesigualdad y la polarizacion estén prescritas en las
dindmicas del capitalismo informacional y prevaleceran a menos que se emprenda una
accién consciente y sostenida para compensar estas tendencias.

L as relaciones de poder también estan siendo transformadas por |0s procesos sociales ana-
lizados. La principal transformacion concierne alacrisis del Estado-nacién como entidad
soberana y la crisis relacionada de la democracia politica, segln se construyo en los dos
ultimos siglos. Puesto que la democracia representativa se basa en la idea de un Estado
soberano, el desdibujamiento de las fronteras de la soberania conduce a la incertidumbre
en el proceso de delegacion delavoluntad del pueblo. Laglobalizacion del capital, lamul-
tilateralizacion de las instituciones de poder y |a descentralizacion de la autoridad a los
gobiernos regionalesy locales producen unanuevageometriadel poder, induciendo quizas
una nueva forma de Estado, el Estado red’.

2. La exageracion global

Ademés de un exhaustivo andlisis de la globalizacion, las citas de Manuel Castells reve-
lan una constante: “nuevo mundo, nueva estructura social dominante, nueva economia,
nueva cultura, nueva sociedad, nueva forma de capitalismo, nuevo sistema, nueva geo-
metriadel poder, nuevaformade Estado... por primeravez en lahistoria’. Pero podriamos
convenir, a menos, en que existe unaclara dislocacion entre un discurso que remarcatanta
novedad y un mundo en el que, en su mayor parte, la vida cotidiana de las personas con-
tinda enmarcada por las circunstancias nacionales y locales.
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Parece que la exageracion es una de las caracteristicas que sobre-
salen en buena parte de los estudios o 10s posicionamientos politi-
cos sobre esta intensificacion de las relaciones entre las diferentes
sociedades. “Bajo € paraguas de la globalizacién se coloca una
heterogénea variedad de fendmenos, que incluye desde el desarro-
Ilo de las redes informéticas hasta la multiplicacion de los restau-
rantes de comida basura, desde el volumen y la velocidad de los
flujos financieros hasta el resurgir del fundamentalismo religioso.
La extraordinaria capacidad de la globalizacion para, siendo senci-
[lamente un hecho, abarcar todo cuanto ocurre en nuestros dias
puede explicarse, desde luego, reconociéndole un poder transfor-
mador sin parangdn en la historia de la humanidad, y asi lo hace la
actual ortodoxia. Pero puede explicarse también a través de otro
razonamiento: en realidad, si lafuerza de laglobalizacion nos pare-
ce tan descomunal es porque estamos anotando en su haber cual-
quier fendmeno o acontecimiento que haya tenido lugar tras esa
raya en e tiempo que hemos convenido en considerar como la
marca de la nueva era'y del nuevo comienzo. De ahi que nuestra
actitud haciala globalizacion sea semejante ala de los creyentes en
cualquier divinidad creadora del mundo, que es tanto como decir
creadora del inicio”’.

Por lo tanto, la globalizacion “cumple también en gran medida
algunas de las funciones atribuidas al mito. En efecto, aunque trata
de aparecer como la exposicion o descripcion més acabada de lo
gue pasa, como una especie de autentificacion o acta notarial del
cumplimiento de la propia I6gica de la modernidad, que seria la
I6gica del progreso y de la racionalidad (racionalidad econdémica
elevada a paradigma de racionalidad), la globalizacién es mas bien
un modelo explicativo 0, mejor, un paradigma en €l sentido menos
neutro del término. Es decir, no es sdlo un instrumento de conoci-
miento de la realidad, sino sobre todo una herramienta de confor-
macion de larealidad, con la evidente funcion ideol 6gica de coar-
tada para tratar de legitimar proyectos sociales y politicos funcio-
nales alaideologiay alosintereses del neoliberalismo econdémico,
gue es quien nos propone tal paradigma”4. Sin embargo, esta fun-
cién ideolodgica de la globalizacion no es privativa de la derecha
neoliberal. Las exageraciones sobre la influencia de la globaiza
cion en e mundo actual son muchas y aparecen transversalmente
en € ambito de la politicay la ideologia. El “pensamiento Unico”
ha sido de todo menos Unico, y desde luego cada corriente politica
acarrea €l suyo. Ahora hien, ¢por qué asistimos a esta desmesura
que nos sitlla en €l paraiso de la exageracion global ? Pues porque

44

3. Jestis Marfa Ridao, La eleccion
de la barbarie. Liberalismo frente
a ciudadania en la sociedad con-
temporanea. Tusquets Editores,
Barcelona, 2002, pag. 100.

4. Javier de Lucas, Globalizacion e
identidades. Claves politicas y juri-
dicas. Icaria Editorial, Barcelona,
2003, pag. 32.



vars: il

la amplificacion de los efectos de la globalizacion resulta funcional, por diferentes razo-
nes, para los intereses o los anhelos de muchos de |os actores en conflicto.

El paraiso de la economia: los neoliberales

La derecha neoliberal ha encontrado en laretérica sobre la globalizacion una nueva herra
mienta para sus objetivos més tradicionales: €l debilitamiento del Estado y el impulso de
lalibre interaccion en el mercado. La globalizacidn se ha convertido en la gran justifica-
cion delarevolucién conservadora. Las propuestas politicas que fomentan la privatizacién
del sector publico de la economia, la desregulacion del capitalismo, la eliminacion del
déficit publico y e desmantelamiento del Estado del bienestar se han presentado como
medidas econdmicas obligadas por la necesidad de competir en una economia global. En
la globalizacién ha encontrado la derecha neoliberal el mito que le ha permitido proponer
unaopcion claramente ideol 6gicacomo si fuerael mero resultado de la aplicacion de rece-
tas econdmicas objetivas.

El recurso ala globalizacion parajustificar una determinada opcion politica o econémica
se utiliza en los mas diversos campos. En Canarias, un gjemplo de actualidad lo constitu-
ye la contintia apelacion al turismo de calidad. Se argumenta la necesidad de continuar
degradando €l territorio de las I slas para albergar campos de golf, puertos deportivos, par-
gues tematicos y hoteles de Iujo como la Gnica forma de competir en el mercado global,
esto es, con € resto de los destinos turisticos. Da igual que resulte una evidencia que la
mejor manera de rivalizar con otros destinos no puede consistir en ofrecer exactamente lo
mismo que €ellos, desnaturalizando las caracteristicas del propio. Da igual que sea una
obviedad que el mejor camino para competir searestringir la oferta, detener el crecimien-
to turistico. Da igua que la continuidad de ese crecimiento ponga en peligro la propia
competitividad de Canarias como destino turistico. De lo que setrata es dejustificar, como
sea, que € interés de empresarios y politicos por continuar ordefiando la ubre de la espe-
culacion del suelo y de la construccidn inmobiliaria obedeceria a la supuesta necesidad de
competir en la economia global. Se trataria, por lo tanto, de una necesidad que nos viene
impuesta desde fuera, inexorable, y frente ala que resultaria utépico oponer resistencia.

El paraiso delaideologia: laizquierda angelical

Laizquierda radical tiene también una larga tradicién en la adiccion a la ideologia y, en
consecuencia, en latendencia a exagerar laimportancia de muchas de | as actuaciones que
denuncia. Y en este sector politico la globalizacién ha tomado €l relevo de lo que parala
izquierda tradicional era el imperialismo, concepto construido también mucho mas desde
la ideologia que desde € andlisis de la realidad. La globalizacion se ha convertido en €
nuevo paradigma, € nuevo estadio de desarrollo del capitalismo, que permite abandonar
la politica en el ambito nacional, para centrar los esfuerzos en la construccion ideoldgica
del futuro. Si antes se esperaba a que el hombre nuevo del comunismo acabara con los con-
flictos sociaes, ahora, ante las desdichas de este mundo, se centran las esperanzas en que
otro mundo es posible... en cuanto alumbremos una nueva ciudadania. Sejustificalanece-
sidad de huir de este mundo en aras de facilitar el advenimiento del que viene. Se aban-
dona en buena parte el terreno de la politica real para adentrarse en el de lareligion poli-
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tica. Y probablemente comprobaremos una vez més que “el ances-
tral gjercicio de imaginar el porvenir no hatenido nunca otro efec-
to constatado que el de sacrificar €l presente, arrasando de una vez
tanto sus lacras como, sin duda, sus virtudes’>.

La renovacion politica que muchos creen atisbar en la antiglobali-
zacion mas parece cuestion de etiquetas que de propuestas politi-
cas. Si en el 68 sele afadi6 el adjetivo de nuevaalaizquierday de
nuevos a los movimientos sociales, hoy algunos hablan de novisi-
mos movimientos cuando se refieren a los que se incluyen en el
movimiento antiglobalizacion o altermundista. El hecho de que los
inspiradores y tedricos de tan novisima corriente —reunidos sobre
todo arededor de ATTAC y Le Monde Diplomatique- tengan ya
treintay cinco afios de experiencia politica —desde el 68— no pare-
ce gue hagarecelar a nadie de tanta novedad. Pero tampoco resul-
tan nada novedosos los lideres més publicos del movimiento anti-
globalizacion: en EE. UU., John Zerzan postula un retorno a la
época palealitica, en un mundo en € que la poblacién no deberia
sobrepasar € 3% de la actual. En Francia, la figura de un protec-
cionista reaccionario como José Bové concentra buena parte de los
focos. Vandana Shiva se hace famosa en la India por sus notables
olvidos de |o que la ciencia podria aportar a una agricultura ecol 6-
gicamente sostenible. En Latinoamérica, el Subcomandante
Marcosy Rigoberta Menchu encarnan el nacionalismo indigenista,
y mientras &l primero se dedica a solidarizarse con sus comparieros
nacionalistas de ETA, la segunda alainvencion de su pasado —con
notable éxito, por cierto, pues consiguid € premio Nobel de la
paz—. Y entrelos Nobel mas literarios, poca novedad encontramos
en lareivindicacion de ciertas tradiciones. Wole Soyinka la de su
etnia yoruba frente a las del islamismo o € cristianismo, y José
Saramago la del ya clasico partido comunista.

En suma, mucho colocédn ideolégico y poca politica. Asi puede
entenderse que un partido politico como Alternativa Ciudadana,
gue se define como nacionalista popular, se considere el represen-
tante de esta corriente en Lanzarote. Se pone de relieve laambigiie-
dad politica de un movimiento que se reclama “antisistema’. En €
movimiento altermundista conviven distintas sensibilidades, pero
muchas de ellas dificilmente deberian calificarse como progresistas
si atendemos a una de sus caracteristicas fundamentales: |a apues-
ta por las politicas de laidentidad, caracteristica bésica de |a dere-
cha mas tradiciona. No obstante, no puede negarse que, pese ala
escasa solidez de las propuestas, este movimiento hacolocado en la
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agenda politica algunos de los conflictos fundamentales que ha provocado la globaliza-
cion. Y a contribuir amodificar esa agenda ha influido significativamente en la actividad
politica durante los Ultimos afios. Debe decirse, por tanto, que, pese a exceso de prejui-
cios ideolégicos y a las visiones apocalipticas, € resultado de su aportacion a la accion
politica en el mundo actual es claramente positivo.

El paraiso gubernamental: el gobierno inocente

La practica de la exageracion en lo que se refiere ala globalizacion ha encontrado terreno
abonado en la actuacion de los gobiernos, tanto en el mundo rico como en € pobre. En
opinién de algunos, “laideologia de la globalizacién funciona como un ‘mito necesario’,
através del cual los paliticos y los gobiernos disciplinan a sus ciudadanos para satisfacer
las exigencias del mercado global”®. Sin embargo, &l mercado global no exige nada; |o que
seintenta esjustificar laimposicion de las politicas, también nacionales, que han caracte-
rizado alarevolucion conservadora o laineptitud en las tareas de gobierno.

En los paises desarrollados, |a globalizacion se ha utilizado para argumentar la necesidad
de primar el componente competitivo frente a solidario ala hora de implementar las poli-
ticas publicas. La globalizacion nos obligaba, se nos dijo, aliberalizar, desregular y flexi-
bilizar nuestras sociedades como Unico camino para competir con éxito en la economia
global. Durante la Gltima década, € €jemplo lo han representado los Estados Unidos, y la
profunda desigualdad de esta sociedad no era sino el mal menor que debiamos arrostrar
para no quedar fuera de la competicion. No obstante, €l € emplo norteamericano no deja
de ser un caso bastante aislado —habria que sumarle el éxito econémico de Irlanda—, pues
la mayoria de los paises que han tenido un éxito significativo en esa economia global lo
han conseguido con politicas completamente diferentes, cuyo comuin denominador ha sido
el mantenimiento de Estados fuertes con una importante influencia, de una u otra forma,
en las respectivas economias nacionales. La economia més competitiva e innovadora del
mundo es hoy la finlandesa, y su éxito ha ido acompariado por una gran expansion de su
Estado del bienestar. Y laregién econémica con mayor crecimiento econémico en el pla-
neta es el Este asiatico, donde la influencia del Estado resulta determinante. No es la glo-
balizacion lo que provoca las politicas de |os gobiernos que tratan de adelgazar € Estado
de bienestar, sino la ideologia de quienes abogan por modificar € reparto de la riqueza
beneficiando a quienes mas tienen.

En & Tercer Mundo, las exageraciones sobre la influencia de la globalizacion en sus eco-
nomias nacionales han servido, fundamentalmente, bien para justificar €l latrocinio de las
élites locales o0 bien para diluir las responsabilidades de desastrosas actuaciones guberna-
mentales. En cualquier continente, y pese ala globalizacion, encontraremos gjempl os tanto
de gobiernos que han fracasado como de otros cuyas politicas han tenido éxito. En este
mundo global, continta siendo decisiva la actuacién gubernamental y el comportamiento
de cada sociedad; aungue no pueda negarse lainfluencia de los mercados globales, la poli-
tica sigue sin estar predeterminada desde el exterior.

El paraiso empresarial: las empresas multinacionales
Este es el campo donde los frutos de exagerar las consecuencias de la globalizacion pro-
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ducen los beneficios més tangibles: los econdmicos. Las corpora
ciones multinacionales son uno de los mayores beneficiarios de la
globalizacion —el otro seria el capital financiero—, ¢por qué, enton-
ces, estarian interesadas en extremar sus problematicas consecuen-
cias? La contestacion es sencilla: para acceder a conjunto de ayu-
das nacionales que conforman lo que en ocasiones se denominala
politicaindustrial y obtener permisos de | as autoridades antimono-
polio para las fusiones o absorciones de otras empresas. En suma,
el mito y larealidad de la globalizacion les permite acercarse a
objetivo primordial, que reside, como dice el historiador David
Landes, en el hecho de que “todos |os hombres de negocios prefie-
ren el monopolio ala competencia’’.

Cuando las multinacionales deciden instalarse en un pais, lo pri-
mero que hacen es abrir una auténtica subasta a la blsqueda del
gobierno que les proporcionara mas subvenciones directas e indi-
rectas. Por supuesto, nunca se ha escuchado una palabra de sus
directivos sobre la manipulacion del libre mercado que suponen
estas ayudas, que desvirtlian lalibre competencia.

Donde la globalizacién se esgrime como € argumento perfecto
paraevitar lalibre competencia es en el proceso de |as absorciones
o fusiones empresariales, que vivié un extraordinario auge durante
la pasada década, y que ha supuesto una verdadera pesadilla para
las instituciones encargadas de velar por la libre competencia. Se
defiende aqui el criterio de que las fusiones proporcionan la eco-
nomia de escala imprescindible para competir en € mercado glo-
bal. En este caso no puede hablarse de ideol ogia, sino de puro cinis-
mo. Porqgue la eliminacién de competidores del mercado no puede
provocar més que una disminucion de la competencia, que obvia
mente es Mas intensa cuanto mayor sea el nimero de competidores.
Las fusiones empresariales tienen dos objetivos: uno, evidente, es
la blsqueda de esa tradicional aspiracion al monopolio o a oligo-
polio que elimine o disminuya la competencia entre empresas. El
otro, menos conocido, es que las grandes fusiones han proporcio-
nado unos beneficiosinmediatos de enorme cuantia alos directivos
de las propias empresas y alos bancos de inversiones que se encar-
gan del asesoramiento en estas operaciones.

Ademés, se olvida con frecuencia que una de las caracteristicas de
estas corporaciones es que suelen ser mucho menos multinaciona-
les de lo que se piensa. Todas tienen su centro y buena parte de su
actividad en un pais. La mayoria consideramos, acertadamente, a
IBM, Microsoft o Boeing como empresas estadounidenses, y lo
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mismo hacemos con las de otros paises. Repsol, Siemens, Alsthom, Toyota, Samsung...
¢Por qué en cada uno de sus paises respectivos se quejan estas empresas de las conse-
cuencias de la globalizacion si son sus principales beneficiarios? Dejemos la contestacion
aEdward Luttwak: “ Paralos intereses de laempresa privada, hablar de la globalizacion es
la megjor manera de conseguir la solidaridad del resto de la nacién en su lucha contra las
leyesy lasinstituciones que les parecen més restrictivas. Naturalmente, las empresas fran-
cesas que actualmente piden la supresion de las leyes de proteccion del empleo, por gjem-
plo, prefieren que la atencidn se centre en su batalla contra los competidores extranjeros y
no en & conflicto con los sindicatos de su propio pais. Lo mismo pasa en € resto del
mundo, siempre con la misma contradiccién: la globalizacién implica que la nacionalidad
no importa demasiado, con empresas moviles propiedad de accionistas andnimos reparti-
das por todo € mundo. AUn asi, quienes mas insisten en su importancia siguen invocando
€l interés nacional. Quiza sea cierto que la coherencia solo es una maldicion de mentes
estrechas. Ciertamente, €llo no es 6bice para que intereses privados, expertos desinteresa-
dos y funcionarios gubernamentales por lo demés interesados invoquen la solidaridad
nacional en funcidn de otro propésito que contradice laldgica de la globalizacién: la poli-
ticaindustrial”®.

¢Qué se entiende por politica industrial? Es sencillo: que € Estado contribuya a la
Investigacion y Desarrollo para suministrar nuevos productos y técnicas productivas alas
empresas privadas; que proporcione créditos, subvencionandoles buena parte del interés,
gue conceda exenciones fiscales a los empresarios; que restrinja las importaciones de los
competidores; que subvencione las exportaciones de nuestras empresas; que adjudique los
contratos para la provision de productos o servicios, incluso en peores condiciones, a las
empresas nacionales; que estimule la fusién de empresas en los sectores demasiado frag-
mentados para competir en el mercado mundial ...

Los grandes adalides de la libre competencia'y promotores de la globalizacién neoliberal
no hacen més que pedir subvencionesy ventajas paraevitar lalibre competenciaen el mer-
cado. Pero esta situacion no se produce Unicamente entre las grandes corporaciones mul-
tinacionales. Buena parte del empresariado canario —y los mas poderosos, todos— respon-
de con maés exactitud a la etiqueta de recol ectores de subvenciones que a la de emprende-
dores. En Canarias, es probable que la actividad principal de los ambitos politico y empre-
sarial sea la blsgueda de subvenciones, paralo cua se cultiva el papel de victimaincapa
citada para competir con |los de fuera en condiciones de igualdad. Se habla de defender el
estatuto de Regién Ultraperiférica (RUP), como si Canarias fuera una pobre region aga
da donde resultara dificil tanto llegar como sdlir, jen una comunidad que recibe doce
millones de visitantes cada afio! En esta tierra, a los empresarios turisticos, que disponen
de lainmensa ventaja, con respecto ala mayoria de los destinos, de tener una estacionali-
dad de doce meses, se les subvenciona para que construyan €l hotel y después se les obse-
quia con €l 90 por ciento de los impuestos que deberian pagar -la RIC—. Pero si no hay
suficiente con estas siglas, con laRUPy con la RIC, siempre estard el REA, la ZEC, las
subvenciones a la agricultura, los Incentivos Regionales y la bateria de ayudas del
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Gobierno de Canarias a disposicion de cualquiera que esté dispues-
to a evitar, como sea, competir en € libre mercado.

A juicio de muchos empresarios, las instituciones publicas no pue-
den mantener unos servicios publicos de la calidad que demandan
los ciudadanos de los paises ricos, y hay que desmantelar el Estado
del bienestar para fortalecer la competitividad de la sociedad. Pero
laingente cantidad de fondos publicos dedicada en todos | os paises
a subvencionar a las empresas, ni tocarla, porque tienen que com-
petir en e libre mercado.

El paraiso financiero: € casino global

Si en algun terreno existe un acuerdo generalizado sobre la exten-
sién de laglobalizacion en las Ultimas décadas es en el delas finan-
zas. El capital financiero ha sido €l gran beneficiado de la globali-
zacion, hasta el punto de que bien puede hablarse hoy del casino
global: “Por cada ddlar intercambiado en el ‘comercio rea’ hay un
volumen de 55 ddlares en intercambios en |os mercados de divisas.
No es de extrafiar asi que el propio Greenspan, presidente de la
Reserva Federal de Estados Unidos, hable de una ‘inflacién finan-
ciera’ que ha creado una inmensa burbuja especulativa creciente-
mente alejada de la economia real”®. Por tanto, la globalizacion se
ha plasmado con mucha més fuerza en esa burbuja financiera que
en la economiareal.

Sin embargo, también a capital financiero le interesa exagerar los
efectos de la globalizacién. ¢Para qué? Dos son basicamente los
objetivos que se buscan: e primero, tratar de imponer la fuerza de
los hechos para evitar una vuelta a la regulacion de los flujos de
capitales y, sobre todo, la posible imposicién de un impuesto a esos
flujos, es decir, impedir que se extienda laidea de la conveniencia
de la tasa Tobin —una de las mejores propuestas del movimiento
altermundista— En segundo lugar, seintenta enmascarar larealidad
para el propio beneficio. Esa realidad que muestra que los paises
emergentes que mejor han resistido las Ultimas crisis son aquellos
gue se negaron a abrir y a desregular su mercado de capitales a
ritmo que pretendian imponer tanto el capital financiero como €l
Fondo Monetario Internacional. Lalibre circulacion de capitalesen
el mercado global produce tanto cuantiosos beneficios para quien
los posee o0 los maneja como una inestabilidad en € sistema que
provoca o agudiza las crisis regionales. Ademas, la defensa de la
libre circulacion de esos capitales constituye un argumento mas
para quienes pretenden restar fuerza alos Estados nacionales en su
papel de reguladores del sistema econémico. Como siempre, no es

50

9. Fernando Vallespin, El futuro
de la politica. Taurus, Madrid,
2003, pag. 42.



vars: il

la economia lo que seimpone, sino laideologia o los intereses de quien defiende determi-
nadas propuestas.

El paraiso de la nueva era: los académicos

Ahora bien, a estas exageraciones sobre el fendmeno de la globalizacion no les faltan fun-
damentos tedricos ni estudios en los que apoyarse. Han sido muchos los tedricos de la glo-
balizacién que le achacan casi todo |o que ocurre en e mundo desde que concluy la gue-
rra fria. Encontramos aqui una caracteristica tipica de la modernidad occidental, € hecho
de que cada generacion crea asistir a una transformacion radical en la historia que la sitGia
ante la aparente necesidad de un nuevo comienzo. Pese a lo ridiculo de que esta idea se
repita con tal continuidad, € fenémeno de la nueva era no parece perder intensidad. Sélo
en € siglo pasado hemos asistido a varias nuevas eras: la que daba comienzo con el golpe
de estado de los bolcheviques en la Rusia de 1917, |a que se inauguraba con la caida del
fascismo en Europa en 1945 —Espafia al margen—, la que alumbraba la “revolucién cultu-
ral” de mayo de 1968, la que emergia tras € derrumbe del muro de Berlin en 1989 y, la
Ultima por e momento, la nueva era que anuncia la globalizacion. Claro que a estas nue-
vas eras de cardcter internacional podrian afiadirse las circunscritas a cada pais. Asi que,
otravez, y como siempre, nos sitlian ante un nuevo comienzo de la historia de las socie-
dades humanas.

Que los académicos descubran cada dia nuevos mediterraneos tiene, ademas, una explica-
cion bastante més prosaica: la necesidad y la conveniencia de magnificar las consecuen-
cias del fendbmeno a cuyo estudio se dedican tantas horas y esfuerzos. Parece comprensi-
ble la tendencia de los expertos —agudizada por los excesos provocados por su excesiva
especializacion— a magnificar la importancia del area que investigan, puesto que esa
importancia revierte de alguna manera en ellos mismos y revaloriza sus aportaciones.

El paraiso cultural: la explosién nacionalista

Si hay un espacio en donde cualquier exageracién sobre las consecuencias de la globali-
zacion es bienvenida, ese es el del nacionalismo politico o cultural. Paralos nacionalistas,
multiculturalistas o comunitaristas la globalizacién se ha convertido en una auténtica mal-
dicion que propiciala homogeneizacion de las culturas, destruye las diferencias y difumi-
na las tradiciones comunitarias. No obstante, deberian explicar, también recurriendo ala
globalizacion, el notable éxito que han tenido en la rehabilitacién de los discursos identi-
tarios (religiosos, culturales, étnicos o nacionales). Es decir, en la defensade su criterio de
gue las sociedades se comprenden a partir de sus identidades culturales y no de los valo-
res civico-politicos de los individuos que las forman.

Nos encontramos de nuevo ante una variante del asalto a Estado nacional, cuya conse-
cuencia mas obvia seria alimentar la fuerza del proceso globalizador que se dice comba-
tir. Como no puede ser de otra manera, este “narcisismo de las peguefias diferencias’
—como lo Ilamaba Freud— o nacionalismo —como |o denominamos en este pais— tiene como
objetivo principal obtener ventagjas comparativas en la distribucién de los recursos por la
viadediluir € Estado, la Unicainstitucién actual que garantiza ciertos niveles de igualdad
entrelos ciudadanos. Es por este motivo, entre otros, por 1o que algunas de las mentes mas
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lGcidas del movimiento antiglobalizacion, como Susan George,
sostienen que, para los fines perseguidos por los impulsores de la
globalizacion neoliberal, “la herramienta psicolégica més Util
jamés creada es la politica de identidad. El objetivo es potenciar la
fragmentacién, poner de relieve las diferencias con los demés y
crear guetos. En lugar de preguntarse qué puede hacer, la gente
debera centrarse, sobre todo, en quién es’’®. Por tanto, no es
paraddjico, como sostienen muchos autores, que al proceso globa
lizador le haya acompariado una explosion de los nacionalismos; al
contrario, constituyen las dos caras de la misma moneda. Y asi se
entiende |o conveniente que resulta paralos nacionalistas contribuir
ala generalizada practica de exagerar las consecuencias de la glo-
balizacion que tanto les alimenta.

3. Un proceso con una larga historia

Lamejor herramienta para contrarrestar este cimulo de interesadas
exageraciones contintia siendo la historia. Y en ese contexto tene-
mos que situar la principal caracteristica que se resalta de la actual
globalizacion, la red, hasta llegar a definir a la sociedad actual
como la “sociedad-red”. Sin embargo, no es éste un fenémeno
reciente, Sino que sus origenes se remontan casi alos de la huma
nidad, como bien ponen de relieve J. R. McNeill y William H.
McNeillY, quienes afirman que la tendencia a conectar, integrar e
internacionalizar las sociedades humanas se ha producido e inten-
sificado alo largo de miles de afios.

Las redes humanas

En su nivel més bésico, la red humana nace con la aparicion del
lenguaje, que facilita € intercambio de informacién y mercancias.
Pese a las muchas limitaciones de aguella época, la difusion, por
gjemplo, del arcoy laflecha por lamayor parte del planeta demues-
trala primera existencia de unaincipiente red mundial, que no hizo
sino fortalecerse con el tiempo.

Lallegadade la agricultura, hace unos doce mil afios, permitio pro-
curar sustento a un mayor nimero de personas. La poblacion crece
y también las posibilidades de coordinar los esfuerzos y la coope-
racién colectivos. Aumenta, pues, la interactividad de ciertas
comunidades, que originan redes mas compactas de alcance loca o
regional. En los dos milenios siguientes, |os poblados agricolas se
propagaron como una erupcion por toda Eurasia, Africay América,
y pasaron a ser el marco en € que transcurria la vida de la mayor
parte de la humanidad.

Hace unos seis mil afos, las redes locales y regionaes se densifi-
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caron gracias alafundacion de las ciudades, que constituian las encrucijadas y almacenes
de informacion, mercancias e infecciones. Y con su expansion, a medida que la agricultu-
ra se hacia mas intensivay producia mas excedentes, se acabaron generando redes metro-
politanas. La agregacion de muchas de esas redes conformo hace unos dos mil afios laque
se hallamado lared del Mundo Antiguo, que abarcabala mayor parte de Eurasiay €l norte
de Africa. Este proceso histérico de fusion, densificacion, expansion, aceleracion y cre-
ciente complejidad de estas redes metropolitanas eray es permanente, y se despliega aen-
tado por la adquisicion y la divulgacion de nuevas habilidades, conocimientos y avances
técnicos, que facilitan la interaccion y €l incremento de la velocidad a la que se produce,
afectando crecientemente a la vida cotidiana de un nimero de personas cada vez mayor.

En el afio 1450, los trescientos cincuenta o cuatrocientos millones de pobladores de latie-
rra hablaban varios miles de lenguas, practicaban varios centenares de religiones y tenian
varios centenares de gobernantes poaliticos: seguia predominando una enorme diversidad.
Pero en los tres siglos y medio siguientes, casi todos los pueblos del planeta se integraron
en una gran comunidad y la red del Mundo Antiguo dio paso a la moderna mundializa-
cion, que provoco la inclusion de todas las grandes redes en una de dimensién global.
Desaparecieron en € proceso pueblos, lenguas y religiones. Para muchas sociedades el
cambio fue catastréfico. Sin embargo, la suma de millones de personas, recursosy ecosis-
temas a esta incipiente red mundial, provoco un incremento de la especializacion ddl tra-
bajo y de los conocimientos, los intercambios comerciales se internacionalizaron més, y €l
resultado fue un aumento sorprendente de la riqueza generada por las sociedades, pero
también se alcanzaron unos niveles de desigualdad que habian sido desconocidos hasta
entonces.

La confluenciaen unared global transformé el mundo. En 1800 sdlo una pequefia porcion
de los novecientos millones de habitantes de la tierra permanecia al margen de esa red.
Millones de personas emigraron a las costas —alcanzando el mar una nuevay caracteristi-
ca prominencia en la definicién de las comunidades humanas—, y vivian en ciudades que
formaban parte de redes de influencia de largo alcance. No obstante, pese a los cambios,
todavia en este momento la mayoria de las personas vivian de la agricultura 'y utilizaban
como energia su propia fuerza muscular, la de los animales y un pequefio porcentgje de
energia edlica e hidraulica. Su vida era pobre e insegura, sujeta a la amenaza del hambre,
la enfermedad, la guerray la vejez, mientras buscaban consuelo en lafe religiosa.

En esos momentos, el aprovechamiento de los combustibles fosiles habia iniciado ya la
Revolucién Industrial, que provoco la densificacion y la aceleracion de esa red mundial,
liberando ala humanidad de antiguas limitaciones que impedian un mayor crecimiento de
la poblacién. Aumenté la disponibilidad de alimentos, la movilidad y, en general, la pro-
duccién econdémica. Las transformaciones provocadas fomentaron cambios sociales y
politicos, como la ascensién de los nacionalismos, la abolicidn de laesclavitud y de la ser-
vidumbre, formas politicas mas representativas en algunas sociedades, un gran impacto en
los ecosistemas, la explosion demogréfica, el aumento de la urbanizacion, la expansion de
laagriculturadestinada al comercio, grandes migracionesy unaintensificacion del comer-
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cio que afectaba cada vez més a articulos basicos para la supervi-
vencia. La Revolucion Industrial y la densificacion de lared mun-
dial produjeron una transformacion de la condicion humana que
sblo puede ser comparada con la que acompafi6 a la introduccién
de laagricultura varios milenios antes. En 1914, antes de comenzar
la Primera Guerra Mundial, la red se mantenia unida gracias a
acero, al vapor y alos cables, su extensién abarcaba todo el plane-
ta, y por ella circulaban grandes cantidades de productos, informa-
ciény personas a un coste decreciente y aunavelocidad en aumen-
to, que los siguientes desarroll os tecnol 6gicos no harian sino acen-
tuar. Puede decirse que la globalizacién era ya un hecho, hasta €
punto de que, segiin muchos autores, en la actualidad el comercio
internacional simplemente ha recuperado la importancia relativa
gue tenia en aquel momento.

Impulso y retroceso en la red

La causa fundamental de la expansién de las redes es invariable-
mente la misma: las nuevas formas civilizadas de las sociedades
humanas pueden interactuar mas productivamente con su entorno,
procurandose mas alimentos y energia, con lo cua generan una
riqueza y un poder muy superiores a los de las sociedades prece-
dentes. Las tecnologias de la comunicacion y e transporte han
jugado siempre un papel clave en este proceso. La primera red
mundial carecia de escritura, ruedas y animales de carga, y los
mensgjes y los objetos que circulaban por ella eran de pequefio
volumen y lo hacian a una velocidad lenta. La escritura, laimpren-
ta, el telégrafo e Internet fueron avances cruciaes para la transmi-
sién de lainformacién; y las ruedas, el barco de vela, los ferroca-
rriles y el avion lo fueron para el transporte. Cada uno de ellos
redujo notablemente, ademés, |os costes de transmitir la informa-
cion y el transporte de productos, e incrementd su alcance y su
velocidad, esto es, mgioraron la comunicacion y constituyeron el
soporte que permiti6 expandir tanto las empresas econdmicas como
las politicas y las culturales.

Todavia en 1800, las personas, las mercanciasy lainformacion tar-
daban bastante més de un afio en dar lavueltaa mundo. Pero yaen
1930 una llamada telefonica era instantanea y su coste se reducia
progresivamente: tres minutos de conversacion entre Londres y
Nueva York costaban trescientos délares; en 1970, veinte; y alre-
dedor de treinta centavos de délar en 2001. El comercio de larga
distancia sufri6 una auténtica transformacion cuantitativay cualita-
tiva, y de haber estado reducido casi a mercancias preciosas paso,
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apartir de 1800, aincorporar crecientes cantidades masivas de materias primas. Los gran-
des cambios tecnol 6gicos en las comunicacionesy el transporte que caracterizaron el siglo
XX (el teléfono, el automavil, laradio, € avion, € cine, Internet...) colaboraron a estre-
char lared y alteraron las pautas de la vida cotidiana de las personas de todo €l planeta
Democratizaron mucho la transmisién de lainformacion en |os paises prosperos y contri-
buyeron, al menos hasta alrededor de 1975, a reducir la precariedad de las personas mas
necesitadas de esos paises, confiriendo a esas sociedades una riqueza 'y un poder que las
separd aln mas de las de las naciones pobres del planeta.

No obstante, cada estadio de desarrollo de lared se sostuvo tanto con la cooperacion como
con €l conflicto, y en algunos casos provocd abruptas rupturas biolégicas y culturales con
las formas precedentes de vida. Asi, la expansion de la agriculturay la domesticacién de
animales causd —ademas de un notable incremento de la riqueza disponible- una impor-
tante ateracion de los ecosistemas de la Tierra, que solo seria superada por la que acom-
pafio6 ala Revolucion Industrial. El crecimiento de las redes aparejaba la aparicidn de nue-
vos riesgos y peligros, pues las comunidades fueron mas vulnerables a las infecciones (al
permanecer en contacto mas estrecho con sus propios desechos) y a estar més expuestas
acontraer las infecciones viricas de sus animales domésticos (laviruela, el sarampién o la
gripe). Con €l tiempo, la confluencia de las distintas redes en una sola red globa homo-
geneizo las cepas de las enfermedades y restringio 1os riesgos de | as grandes epidemias, al
adquirir cada vez més personas |os mismos anticuerpos. Mientras que aquellas zonas que
habian permanecido mas aisladas se hicieron mas vulnerables y sufrieron con un rigor
extremo su incorporacion alared mundial (como bien puede atestiguar lamuerte de millo-
nes de habitantes del continente americano tras entrar en contacto con las enfermedades de
los europeos). Pero € proceso continud, y los avances médicos e higiénicos (entre los que
destaca el acantarillado de las ciudades) contribuyeron posteriormente a incrementar la
salud y €l bienestar fisico de un gran nimero de personas. No obstante, y pese a la creen-
cia casi generalizada, este proceso no ha concluido, como demuestran la epidemia del
Sida, el fendmeno de las vacas locas o la reciente gripe asidtica.

El proceso de formacion de lared mundial no fue lineal, regular o equilibrado. Por el con-
trario, sufri6 numerosos reveses, como e desmembramiento del Imperio Romano, que
sucumbi6 ala presion demografica de los pueblos de la estepa, latransformacion del equi-
librio militar y las epidemias, afectando especialmente a la Europa mediterranea, que
experimenté una disminucién de su poblacion, el declive de sus centros urbanosy la deca
dencia de lainstruccion y la cultura. Algunos de esos reveses fueron definitivos, como el
derrumbamiento de la sociedad maya alrededor del afio 900, en tanto que otros fueron fre-
nazos momentaneos del impulso globalizador. Tal fue €l caso de la Primera Guerra
Mundial, que hizo temblar los cimientos politicos y econdmicos de Europay tuvo reper-
cusiones en todo e mundo, que acabaron plasmandose en la Gran Depresion de 1929. Se
produjeron profundos y perjudiciales cambios en la prosperidad de la mayoria de las
naciones —basada en parte en el libre movimiento de mercancias, capitales y personas-,
gue debilitaron la politica que sostenia el liberalismo y generaron un resentimiento y temor
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gue aimentaron el nacionalismo y acabaron provocando la
Segunda Guerra Mundial. Sin embargo, a concluir la guerra, se
renovoé el impulso para la creacion de nuevas instituciones interna-
cionales (ONU, FMI, BM...) que organizaron un nuevo régimen
internacional que prepard la llegada del nuevo impulso globaliza
dor definales del siglo XX.

Los efectos y las consecuencias del proceso de globalizacion alo
largo de la historia (que terminaron por alcanzar atodas las perso-
nas del planeta), no se distribuyeron de manera equilibrada entre
ellas ni entre las sociedades alas que pertenecian. En cada momen-
to, lariquezay el poder se concentraron ali donde la especiaiza-
cion del trabgjo y la movilizacion del esfuerzo humano Ilegaron
maés lgjos y con mas rapidez, y acentuaron la competencia e incre-
mentaron los conflictos al aterar las relaciones de poder existentes,
creando temor e incertidumbre entre muchas personas 'y, en conse-
cuencia, alumbrando fuerzas de resistencia activa a proceso que
hoy denominamos “modernizacion”: algunos, como Socrates, se
opusieron a la utilizacion de la escritura; otros, como los luditas,
lucharon contra la maquinizacion impulsada por la Revolucién
Industrial; y, més recientemente, & conglomerado de los movi-
mientos altermundistas trata de frenar parte de las peores conse-
cuencias del presente estadio de la globalizacion. Actualmente, la
sociedad humana es una enorme y compleja red de cooperacion y
competencia sostenida por flujos masivos de informacion y
energia. Pero latendenciade la sociedad a generar y mantener desi-
gualdades sociales —que resulta evidente alo largo de la historia—,
combinada con la generalizacion del acceso alainformacion y, por
lo tanto, con la evidencia de tales desigualdades, forma un coctel
explosivo. Continuamos inmersos en e proceso globalizador, y 1o
seguiremos estando, sencillamente porque la mayoria de las perso-
nas, lamayor parte del tiempo, prefierelariquezay el poder, colec-
tivosy personales, alapobrezay la debilidad, aunque €l precio sea
lasubordinacion y ladependenciade otros, y luchara por esos obje-
tivos le pese a quien le pese y pase 0 que pase.

La hegemonia europea en lared

Los resultados del crecimiento de las redes humanas han sido desi-
gualesincluso en una misma zona del planeta, aunque fuera éstala
gue lideré y hegemonizo el proceso de confluencia en unared mun-
dial. La expansion europea que iniciaron espafioles y portugueses
en el siglo XV permitio la progresiva colonizacién del mundo por
parte de este continente y puso los cimientos del mercado mundial.
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Sin embargo, el primer imperio econdmico mundial no lo establecieron las naciones que
iniciaron la conquista ni ninguno de los grandes paises europeos. Fue la intrincada red de
ciudades maritimas, aldeas manufactureras del interior, puertos pesgueros y agricultura
especiaizada de la Republica Neerlandesa del siglo XVII la que constituyé € primer
imperio econdmico verdaderamente mundial de la historia.

Pero lavelocidad de laglobalizacion se aceleraba, y en € siguiente siglo el liderazgo cam-
bi6é de manos. La Revolucion Industrial que comenz6 en Gran Bretafia en e siglo XVIII
proporciono a este pais unaincontestable hegemonia mundial en poco tiempo, a provocar
un rapido aumento de la productividad y, en consecuencia, de la riqueza producida. Y
como podia esperarse, ese crecimiento produjo de nuevo el incremento de las desigualda
des entre las naciones. “En primer lugar en Europa: en 1750, la diferencia en la renta per
cépitade la Europa occidental (excluida Gran Bretafia) con respecto ala oriental se situa-
ba en torno al 15 por ciento; en 1800, superaba ligeramente el 20 por 100. En 1860,
ascendia a 64 por ciento; en e decenio de 1900, casi a 80 por ciento. La misma polari-
zacion, pero mucho mas acusada, se produjo entre Europa y los paises que més adelante
dieron en llamarse del tercer mundo” 2.

A mediados del siglo XIX, Gran Bretafia era la potencia predominante en el mundo. Paises
como Francia, Alemania 0 Suiza estaban claramente rezagados. ¢COmo consiguieron
alcanzar y, en no mucho tiempo, sobrepasar a los ingleses? En pocas décadas levantaron
un sistema educativo general de una calidad claramente superior a de britanico, y con-
centraron buena parte de sus esfuerzos en la ensefianza cientifica y tecnol égica, abriendo
|a puerta a nuevas ramas de conocimiento de gran potencial econémico, entre las que des-
tacaron la quimicay la eléctrica. En estos campos, y frente ala divisa britanica de apren-
der mediante la préctica, destacaron las nuevas instituciones educativas politécnicas del
continente, que generaron y difundieron las nuevas tecnol ogias que provocaron un nuevo
salto hacia delante.

El proceso de industrializacion de la Europa continental se reprodujo algo mas tarde en
Escandinavia, area dramaticamente pobre en el siglo XVIII. Sin embargo, lariqueza inte-
lectual de laregion facilitd que los esfuerzos pudieran concentrarse en la adquisicion de
los conocimientos que permitieron, pese al retraso inicial, un rapido despegue. En 1830,
larenta de los espafiol es superaba claramente a la de los nérdicos; en 1913, ya no llegaba
aser ni lamitad de ésta. EI conocimiento cientifico y tecnoldgico y sus aplicaciones préac-
ticas constituyeron el principa instrumento que permitié a buena parte de los paises del
continente abandonar su retraso con respecto a Inglaterray presentarse en los abores del
siglo XX como los paises, junto alos Estados Unidos, con mas expectativas de desarrollo
del mundo.

Espafia pierde el Norte

Si & despegue econdmico europeo se inicié con la era de los descubrimientos, ¢gqué ocu-
rri6 con Espafia?, el pais que inauguré dicha era. Si para algunas naciones como Holanda
e Inglaterrala apertura constituyd una ocasion para hacer cosas nuevas de modos huevos,
de subirse alaoladel progreso tecnol 6gico, para Espafiafue unainvitacion a boato, a per-
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severar en € antiguo modo de proceder, pero a una escala mucho
mayor. “Dicho de otro modo, Espafia se hizo (o siguid) pobre por-
gue tenia demasiado dinero. Las naciones que trabajaron aprendie-
ron buenas costumbres y las conservaron, tratando de encontrar
nuevos medios de perfeccionar y agilizar el trabajo. Los espafiol es,
por su parte, se dejaron arrastrar por su inclinacion alas apariencias
sociales, €l ocio y los entretenimientos, lo que Carlo Cipollallama
‘lamentalidad de hidalgo imperante’. No eran los Unicos. En todos
los paises europeos se tenia por honrada lavida ociosay se despre-
ciaba el trabgjo manual; en Espafia, sin embargo, esta actitud era
mas radical, en parte porgue una sociedad fronterizay belicosa no
es buena maestra de la pacienciay € trabajo duro, en parte porque
laartesaniay lostrabajos industriales y agricolas estuvieron mucho
tiempo en manos de minorias expulsadas, como los judios y los
musulmanes’ 3,

El poder econdmico y la riqueza se desplazaron del sur hacia €l
norte, porque en esa direccion se desplazaron los conocimientos.
La Reforma protestante impulsé lalecturay la escritura, avivo las
disidenciasy las hergjias, y fomentd el rechazo de la autoridad reli-
giosa en las materias cientificas, a la par que Espafia se cerraba
sobre si misma e impedia que los espafioles pudieran estudiar en €l
extranjero para evitar la contaminacion de las nuevas doctrinas, 1o
que provocod un incremento de la ortodoxia, la intolerancia y la
represion que le llevaron a perder € tren de la revolucion cientifi-
cay aconvertirse en un pais caracterizado por €l atraso cultural. Al
comenzar el siglo XX, cuando sblo el 3 por ciento de la poblacién
de Gran Bretafa era analfabeta, la cifra era del 48 por ciento en
Espana.

Obviamente, este pais ha cambiado mucho en las Ultimas décadas.
Sin embargo, €l problema, aunque atemperado, continda siendo
parecido: unarelativa escasez de emprendedores, la bgja calidad de
la ensefianza y |a pobreza de la investigacion cientifica y tecnol6-
gica. Espafia se ha beneficiado —jy de qué maneral— de su incorpo-
racién alaUnién Europea, pero su economia contindia siendo esca-
samente innovadora 'y competitiva si la comparamos con la de los
paises mas desarrollados del continente. El actual crecimiento
econoémico espafiol se sustenta basicamente en el turismo, la bur-
buja inmobiliaria, las ayudas europeas y el trabajo basura. Pobres
pilares para el desarrollo futuro. Y bien puede decirse que la situa-
Cion descrita es la que caracteriza a nuestro Archipiélago. La socie-
dad canaria no ha sido capaz, como el conjunto de la espafiola, de
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utilizar los cuantiosos ingresos de los que se ha beneficiado para colocar las bases de un
desarrollo acorde con los retos de la sociedad de la informacion.

La historia que hemos descrito en las paginas precedentes nos proporciona una ensefianza
fundamental: “Las instituciones y la cultura son lo mas importante; €l dinero viene luego,
pero, desde el principio y cadavez més, el factor decisivo es el saber” 4. Asi se explica el
despegue econémico que vive en la actualidad € Este de Asia, la regién que mayores
esfuerzos ha hecho por elevar la calidad de su sistema educativo y especialmente el desti-
nado a la investigacion cientifica y tecnoldgica (por ejemplo, Coreatriplica el porcentaje
de lariqueza que Espafia dedica a Investigacion y Desarrollo). Y pone derelieve el drama
que significa paralos continentes africano y suramericano la emigracion, que aspira hacia
los paises ricos del Norte a muchos de sus ciudadanos més capaces e innovadores.

4. Un corto reinado: el libre mercado

El estudio de la historia nos muestra, efectivamente, que e proceso que denominamos glo-
balizacion viene de Igjos. Sin embargo, en no pocas ocasiones se confunde hoy en dia ese
proceso con € intento politico de instaurar sociedades de mercado. En opinidn de los fun-
damentalistas de mercado, € libre mercado seria unainstitucion casi natural ala que ten-
derian todas |as sociedades que a canzan un alto estadio de desarrollo econémico. No obs-
tante, esta idea nada tiene que ver con lo que nos ensefia tanto la historia como un andli-
sis sin prejuicios ideoldgicos de la realidad actual. La sociedad basada en €l libre merca-
do solo se ha plasmado en dos momentos concretos de la historia: en la Inglaterra victo-
rianadel siglo X1X y enlas dos Ultimas décadas del siglo XX, y exclusivamente en |os pai-
ses anglosajones.

En la Inglaterra de mediados del siglo XIX se abordd la liberacion de la vida econdmica
de sus controles sociales y politicos. Y para ello surgi6 la nueva institucion: el libre mer-
cado, que provoco la destruccion de los mercados arraigados en el terreno social que
habian existido durante siglos. Surgié un nuevo tipo de economia en la que los precios de
todos los bienes, incluyendo €l trabajo, dejaban de acomodarse a las necesidades sociaes.
Ahorabien, los dafios causados por € libre mercado a otrasinstituciones socialesy al bie-
nestar de la poblacion originaron movimientos politicos que acabaron con él. “El laissez-
faire de mediados de la era victoriana demostré que la estabilidad social y € libre merca-
do no son compatibles durante mucho tiempo. Antes de finales del siglo habian termina-
do con €l breve episodio del laissez-faire en Inglaterra. Cuando estall6 la Primera Guerra
Mundial, yaexistian en Gran Bretaiia las bases del Estado del bienestar. El libre comercio
sobrevivio hasta que la Gran Depresion gercié su impacto sobre Gran Bretafia, persis-
tiendo como dogma mucho después de que su utilidad como ideol ogia se hubiera agotado.
SAlo se descartd cuando la pérdida de las ventgjas comparativas de Gran Bretafia en €l
comercio internacional se volvié intolerable’ .

A finales de la década de los setenta del siglo XX asistimos a un nuevo intento de intro-
ducir € libre mercado en Gran Bretafia y en los Estados Unidos. Pero esta vez la cruzada
pretendio abarcar a conjunto del planeta, y se plasmé en lo que conocemos como €l
Consenso de Washington, y a él se ha cefiido la actuacion de las principales instituciones
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econdémicas transnacionales: Fondo Monetario Internacional,
Organizacion Mundial de Comercio, Organizacion para la
Cooperaciony € Desarrollo Econémico y, ahoraen menor medida,
el Banco Mundial. Sin embargo, el mercado libre global es un pro-
yecto ideoldgico tan condenado al fracaso como el del comunismo
mundial. Este anacronico regreso del libre mercado durante las
décadas de 1980 y 1990 constituira un capitulo efimero en la histo-
ria, aunque desconocemos cuales serén sus secuelas y su influencia
en el proximo futuro.

Lo que si sabemos es que €l libre mercado esta muy |lgjos de ser una
institucién natural. Por el contrario, los mercados regulados, o con
limitaciones, son lanormaen casi todas | as sociedades. Lo habitual
es que los mercados estén imbricados en lavida social de su comu-
nidad y que sus actividades se vean constrefiidas por las institucio-
nes de mediacion de esas sociedades. Nos encontramos ante una
utopia de imposible realizacién, porque los intentos de alcanzarla
provocan trastornos sociales e inestabilidad econémicay politicaa
gran escala. La increible desigualdad que genera € libre mercado
acaba imposibilitando su compatibilidad con una sociedad
democrética.

El mito del libre mercado

Ademés, €l libre mercado, la mano invisible o la competencia per-
fecta no son més que mitos de una teoria econdémica que jamas se
han plasmado en la realidad. Referirse a la perfecta eficiencia del
libre mercado en la época de los escandalos empresariales y las
burbujas bursétiles e inmobiliarias resulta ciertamente incongruen-
te. De hecho, en e mercado mas libre y dindmico, €l financiero, la
eficiencia que muestran los agentes del mercado es para echarse a
[lorar; destinan ingentes cantidades de dinero alainvestigaciony a
la prediccion, aunque “un estudio tras otro viene demostrando que,
ala hora de seleccionar valores, la mayoria no obtiene un resulta-
do mejor que e que obtendria lanzando dardos a una diana’ 6.

Esta interesada politica se le ofrece a la sociedad con €l siguiente
argumento: la desregulacion y la liberalizacion incrementaran la
competencia en los mercados, beneficiando a los consumidores y,
en consecuencia, a conjunto de la sociedad. Ahorabien, se plantea
un interrogante curioso: si la competencia en el mercado fuera per-
fecta, tal como sostiene el mito neoliberal, 1os beneficios empresa-
riales tenderian a acercarse a la siguiente cifra: cero. ¢Cémo es
posible que los grandes grupos econdmicos presionen para que se
adopten unas medidas que acabarian con sus beneficios?
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Obviamente, nos estan vendiendo gato por liebre. Fue el propio Adam Smith quien puso
de relieve que uno de los méas importantes fallos del mercado se derivaba del esfuerzo de
los empresarios por suprimir la competencia. Y todas las politicas antimonopolio que se
arbitraron en €l siglo XX surgieron para evitar esa tendencia de las empresas a adoptar
comportamientos que iban en detrimento delalibre competencia: utilizar el poder del mer-
cado para explotar a los consumidores cobrandoles precios abusivos e intentar evitar la
entrada de nuevos competidores.

No se trata, por tanto, de liberalizar el mercado, sino de apropiéarselo. La diferencia que
separalateoriade la practica de los defensores del mercado libre lareflejababien —y desde
una posicion privilegiada en la Administracién Clinton— €l Nobel de economia Joseph
Stiglitz: “Como presidente del Consejo de Asesores Econdmicos, observé tres principios
gue se cumplian casi indefectiblemente entre quienes venian a pedirnos ayuda. Primero: la
gente de negocios generalmente se opone a las subvenciones... para todos menos para si
mismos. Cuando se trataba de su propio sector econémico, invariablemente encontraban
un aluvion de argumentos para explicar por qué era necesaria alguna ayuda del Gobierno.
Desde la competencia desleal en el extranjero a un descenso inesperado en casa, las histo-
rias eran infinitas. Segundo: todo el mundo esta a favor de la competencia.. en todos los
sectores de la economia, menos en €l suyo propio. Y tercero: todo el mundo esta a favor
delafranquezay latransparencia... en todos |os sectores de la economia, menos en el suyo
propio”Y’.

La creenciaen que los mercados son estables, eficientesy competitivos por si mismos, sin
mediacion social, tiene mucho mas que ver con la fe que con larealidad. El fundamenta-
lismo de mercado es una ideologia que se contradice con la experiencia econémica. En
realidad, esa experiencia indica que el mercado requiere de normas externas para que
pueda funcionar mas correctamente. “Un cuarto de siglo de moda liberalizadora demues-
tralanecesidad de conjugar el binomio liberalizacién-regulacién con muchafuerza: cuan-
tamas liberalizacidn, més regulacion. Laliberalizacion y la desregulacion no son concep-
tos homdlogos, sino antindmicos: la liberalizacién de los sectores econémicos puede ser
eficaz y coherente si se la acompafia de una intensa vigilancia de los organismos regula-
dores que impidalaley de laselva’ e,

5. La expansion del turbocapitalismo

Esa aplicacién interesada del mito del libre mercado ha contribuido a crecimiento de las
desigualdades a todos los niveles que muestra € mundo actual. La revolucion conserva
dora, liderada por Margareth Thatcher y Ronald Reagan, se encargd de cuestionar €l repar-
to de lariquezaimperante parareclamar una nueva politica: dirigidaabeneficiar alos que
apenas nada necesitan en perjuicio de los que casi nada poseen. Fue a finales de la déca
dadelos setentay a comienzos de lade los ochenta cuando comenzd aimponerse el nuevo
modelo de capitalismo que Edward L uttwak ha denominado gréaficamente turbocapitalis-
mo. “Sus partidarios no utilizan este término. Simplemente lo Ilaman €l libre mercado,
pero por ese par de palabras entienden mucho mas que la libertad para comprar y vender.
Lo que ensalzan, predican y exigen es un sistema de empresa privada liberado de las regu-
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laciones gubernamentales, sin un control efectivo por parte de los
sindicatos, sin latraba de escripul os sentimental es sobre el destino
delostrabajadores o de las comunidades, sin lalimitacion de barre-
ras aduaneras o restricciones a lainversion y con la minimaimpo-
sicion fiscal posible. Lo que reclaman con insistencia es la privati-
zacion de todos los negocios en manos del Estado y la conversion
de lasinstituciones publicas —desde las universidades y los jardines
boténicos hasta los centros penitenciarios, desde las bibliotecas y
las escuelas publicas hasta los geriétricos— en empresas privadas
dirigidas a lucro. Lo que prometen es una economia mas dinamica
gue generard mas riqueza. En cambio, de lo que no hablan esde la
distribucién de esa riqueza, ya sea de nuevo o vigjo cufio. Lo lla
man € libre mercado, pero yo lo denomino capitalismo turboali-
mentado o, por la brevedad del término, turbocapitalismo, pues se
diferencia mucho del capitalismo estrictamente controlado que sur-
0i6 en 1945 y se mantuvo hasta la década de |os ochenta, de agquel
gue trgjo la sensacional novedad de la opulencia alos habitantes de
Estados Unidos, de Europa occidental, de Japdn y de todos | os pai-
Ses que siguieron este camino”%°,

Seguin los entusiastas del nuevo modelo, el viejo capitalismo regu-
lado habria provocado una interferencia perniciosa del Estado que
dificultaba € crecimiento econémico. Sin embargo, ese repetido
argumento se desploma cuando se comprueba que el crecimiento
de la economia en esas tres zonas fue mayor en € |apso de tiempo
gue va desde € fina de la Segunda Guerra Mundial hasta media-
dos de los afios setenta que € que se produjo durante las décadas
de los ochenta y noventa del pasado siglo. En cualquier caso, las
posibles ineficacias del capitalismo regulado fueron compensadas
sobradamente por las indudables ventajas que proporciona la
mayor estabilidad y cohesion social.

No obstante, desde el punto de vista palitico, €l principal problema
gue provoca la actual version neoliberal del capitalismo es €l tras-
vase de poder de las instituciones publicas hacia los intereses
econodmicos privados, lo que reduce € control democrético del
espacio publico. Es este vaciamiento de la democracia en favor de
la economia lo que explica la dicotomia que se plantea actual men-
te con insistencia creciente: Libertad o capitalismo®.

El preso, la sirvientay el mendigo

El modelo econdmico prescrito por los partidarios del turbocapita-
lismo ha sido normalmente €l estadounidense, del que se retrata
exclusivamente una de sus caras. € dinamismo, la €ficiencia
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empresarial y sobre todo |a capacidad para generar empleo. Es cierto que laeconomia esta-
dounidense revela un dinamismo notable y que crea puestos de trabajo, tanto como que “a
una empresa norteamericanale resulta mucho més barato contratar a 95 empleados de cada
100 disponibles (dejando un 5 por ciento de desempleo, por decirlo asi) y pagarles 7,66
ddlares por hora, que suponen unos costes salariales de 29.108 dolares por semana, que a
las empresas alemanas pagar 20 ddlares por hora a 90 empleados (dejando un 10 por 100
de desempleo), con unos costes salariales de 72.000 dolares por semana’?:. Resulta curio-
so que las sociedades de la abundancia, que tanto énfasis ponen en la calidad de vida, pon-
gan tan poco en la calidad del trabajo que realizan la mayoria de sus integrantes.

La otra cara que se publicita menos nos la muestran las consecuencias sociales de ese
modelo. Dos son las mas llamativas: en primer lugar, el notable incremento de la riqueza
de la sociedad norteamericana durante las dos Ultimas décadas haido a parar casi exclusi-
vamente alos que méstienen, hastael punto de que los ingresos de la mayoria de los esta-
dounidenses son hoy iguales 0 menores que hace veinticinco afios. En segundo lugar, ese
crecimiento de las desigualdades ha incrementado lainseguridad. Y para combatirla se ha
acudido a una politica de encarcelamiento masivo. “ Cuando Ronald Reagan llegé a poder,
en 1980, estaban encarcelados 139 de cada 100.000 norteamericanos; hoy, esa cifra se ha
multiplicado por cuatro y €l indice superalos 500 reclusos. Si alos dos millones de encar-
celados le sumamos la cantidad de ciudadanos que se encuentran en libertad vigilada o
bajo palabra, descubriremos que la suma de norteamericanos condenados judicialmente
sobrepasa la escal ofriante cifra de seis millones. La justicia se ha convertido en la herra-
mienta preferida para combatir el conflicto social en ese pais, por o que no extrafia que en
é hallemos a la tercera parte de los abogados en activo del mundo. EE. UU. se ha con-
vertido en € reino de lainseguridad, como hien ilustra que més del 10% de |a poblacién
viva hoy en edificios cuya seguridad esta a cargo de guardias particulares o bien en urba-
nizaciones privadas vigiladas de la misma forma’??. Es cierto que en este pais. la pobla-
cion reclusa siempre ha sido superior ala europeay el reparto de la riqueza notablemente
mas desigual. Pero solo con lallegadadel turbocapitalismo se dispararon estos fendmenos
hasta sus actuales niveles.

La desigualdad creciente se ha traducido también en lo que puede denominarse el retorno
del servicio doméstico. Una sociedad en la que los ricos no encuentran tiempo libre ni los
pobres empleo estable ha vuelto arecurrir alas criadas. Obviamente, ese papel sele adju-
dica ahora a sector socia a que puede sobreexplotarse con mas facilidad: las inmigran-
tes. Una mano de obra tan barata, que ya comienzan a tener criada sectores de las clases
medias de las sociedades ricas.

Hoy puede hablarse, sobre todo en EE. UU. y Gran Bretafia, de un retorno de la pobreza.
L os pobres, que hace treinta afios comenzaban a escasear en las aceras de las ciudades de
los paises més desarrollados, han vuelto alas calles. La minoria excluida ha visto agrava-
da su situacion por la disminucion de las paliticas redistributivas y del gasto social desti-
nado a los méas necesitados. Y aunque es cierto que esto no ha ocurrido en todos los pai-
sesy que en casi todas las sociedades ricas la mayoria de la poblacién ha prosperado, los
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extremos se han hecho més visibles: tanto |a ostentosa abundancia
de laminoria mas rica como la extrema carencia de la minoria méas
pobre.

Del capitalismo popular a los salteadores de bolsa

En los afios ochenta, ala par que los yuppies, surgio el concepto de
capitalismo popular: e capitalismo se democratizaba a repartirse
la riqueza por medio de la posesion de acciones por una parte
importante de la sociedad. A partir de ese momento, serian multi-
tud los beneficiarios del casino. Pero el capitalismo popular se con-
virtié sin pasar mucho tiempo en el capitalismo de amiguetes. Y
aunque la fiesta se prolongo, no fue posible, pese a lo anunciado,
evitar la resaca posterior: “La edicion 2003 del Global Investment
Return Yearbooks cifra en 13 billones de dolares la riqueza destrui-
da en Bolsa en los tres Gltimos afios, equivalente a 2.000 délares
por cada ser humano del planeta. Como, segiin la misma estima-
cion, no mas del 2 por ciento de la poblacion mundial es propieta-
rio de acciones, esa relacion por habitante es aproximadamente de
100.000 délares’ =,

El fin de la burbuja financiera, que se habia mantenido durante
cerca de una década, vino acompafiado por el descubrimiento de
una auténtica explosion de la corrupcion en el mundo empresarial.
Hasta el punto de que por primeravez en la historiade EE. UU. los
politicos son hoy mas populares que los empresarios. Asistimos en
todo e mundo desarrollado —aunque con mayor intensidad en EE.
UU.—aunaconcentracion de escandalos y estafas empresarialessin
precedentes, consecuencia bastante directa de la desregulacion del
mercado que se produjo en las Ultimas dos décadas.

Hemos vivido en € paraiso del “enriqueceos’, y quién mejor que
los directivos de las grandes empresas para aplicar con éxito la
maxima. Dedicaron buena parte de sus esfuerzos aincrementar sus
ingresos y, de nuevo, este fendmeno alcanzé sus més altas cotas en
EE. UU. “Durante los afios noventa la remuneracion de los direc-
tores generales de las empresas estadounidenses generalmente no
guardaba ningunarelacién con el curso habitual de laeconomia. La
compensacion se elevo a niveles inauditos, desafiando todas las
leyes de la economia. Los mercados competitivos dictan que las
compensaciones deben determinarse en funcion de la ofertay la
demanda. Pero si fuera cierto que la compensacion esta determina-
da por las fuerzas competitivas, ésta sdlo podria aumentar en res-
puesta a un cambio considerable en la demanda o en la oferta. Sin
embargo, ni € ndimero de directores generales en € mercado se
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redujo drasticamente ni la productividad o e rendimiento de éstos se elevé tanto como
para hacerlos merecedores de un repentino aumento del 1.000 por ciento en su remunera-
cion. Durante los afios noventa, la compensacion de los gecutivos del nivel mas alto se
elevo un 442 por ciento en ocho afios: de un promedio de 2 millones de ddlares a 10,6
millones de ddlares. En Japdn, por g emplo, la paga de |os g ecutivos generalmente equi-
valea 10 vecesla del trabajador medio; y en Gran Bretafia, es 25 veces superior. En 2000,
los directores generales de las empresas estadounidenses percibian mas de 500 veces €l
salario del empleado medio, en comparacién con 85 veces mas al principio de ladécaday
42 veces més dos décadas antes’ 24,

Obviamente, estos desmesurados salarios, como las obscenas indemnizaciones que se ase-
guraban con sus contratos blindados, eran aprobados por los consejos de administracion
delas empresas. Y se detraian, como es natural, de los beneficios destinados a | os accio-
nistas. Es sabido que hoy los accionistas disponen de un poder y una capacidad de control
casi despreciable sobre los consejos de administracion y los g ecutivos que dirigen | as cor-
poraciones. Asi que muchos de €llos, después de subirse los sueldos, se aprestaron direc-
tamente a saqueo de las empresas. Y surgio la moda, legal y que sigue sin considerarse
corrupcion, de las stock options.

Cuando esos gjecutivos recibian stock options significaba que la empresa se comprometia
aemitir nuevas acciones para entregarsel as a sus directivos... disminuyendo asi €l valor de
las acciones ya existentes. Por ello sostiene Joseph Stiglitz: “podria hablarse de las stock
options como robos empresariaes. € ecutivos que roban el dinero de sus accionistas mas
incautos. Sin embargo, cuando las acciones saltaban de 10 délares a 20 y luego a 30 ddla-
res, pocos accionistas se daban cuenta. Incluso les parecia que salian ganando. Era como
un juego en el que no habia perdedores. Pero, desde luego, ellos perdieron. Las acciones
se negociaban a 30 dolares en vez de a 40, 0 a 20 en vez de a 30. Robar —tomar algo de
alguien sin su consentimiento— es exactamente lo que estos gjecutivos hacian. Las victi-
mas no estaban en condiciones de prestar su consentimiento, fundamental mente porque ni
siquiera fueron conscientes de que se les hubiera quitado nada’ .

Ademas, la generdizacion de las stock options como mecanismo de enriquecimiento de
los gjecutivos contribuy6 decisivamente a alimentar |a burbuja especulativa de las bolsas
y a debilitamiento de las propias empresasy, por |o tanto, de la economiareal. Porque los
beneficios de estos gjecutivos no se incrementaban por asegurar la viabilidad de la empre-
sa a largo plazo, sino que dependian del valor de las acciones a corto plazo, es decir,
dependian de proyectar una apariencia de éxito coyuntural en los mercados bursatiles
mucho mas gue de las posibilidades reales de crecimiento futuro.

Otro mecanismo muy utilizado en estos afios de la economia de casino para € enriqueci-
miento de sus protagonistas ha sido e de las fusiones empresariales. Las impresionantes
comisiones obtenidas por gecutivos y banqueros de inversion en cada fusion provocarian
el estupor de la ciudadania si se conocieran. Unafusion u OPA empresaria estambién un
momento inmejorable para hacer uso de la informacion privilegiada en la especulacion
bursétil. Por otra parte, s una fusién entre empresas se revelara econdmicamente incon-
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veniente poco tiempo después, como ha sucedido aproximadamen-
te en lamitad de los casos, surgia otra oportunidad para embol sar-
se las nuevas comisiones que se pagarian para deshacer €l entuerto
y los beneficios que se pudieran volver a extraer en la bolsa.

El resultado de todas estas préacticas ha sido una corrupcion que ha
convertido en un juego de nifios la tradicional del ambito poalitico.
El caso més emblematico hasido el de la compafia el éctrica norte-
americana Enron, que durante los afios noventa fue considerada
como €l paradigmadel éxito de lanuevaeconomiaen EE. UU. “Lo
gue subyacia a final de Enron era el engafio: el engafio que le per-
miti6 obtener beneficios manipulando el mercado liberalizado dela
energiade California, que permitio que los accionistas de Enron se
enriquecieran a costa de los consumidores, productoresy contribu-
yentes de California, y €l engafio mediante el que sus directivos
robaron efectivamente dinero alos accionistas de la compafiia para
enriquecerse. No consistié en un hecho aislado, sino en un variado
repertorio de précticas. Enron y sus auditores a veces se pasaron de
laraya, pero lamayoria de lo que hizo Enron fue legal. Enron fue,
en aquel momento, la quiebra mas importante de la historia. Esto,
por si mismo, ya entrafiaba un considerable interés. La duplicidad
que se descubrio rapidamente —el hecho de que los altos directivos
animaran a sus empleados a comprar acciones mientras ellos las
estaban vendiendo—, las penurias que se vieron obligados a sufrir
los empl eados que perdieron sus trabajos y sus pensiones, y € con-
traste con los altos directivos que parecian tan bien protegidos; la
estrecha relacién entre Enron y su presidente con el Gobierno de
Bush... todo ello garantizaba que la historia de Enron se convertiria
en un éxito mediético. Pero en cambio ha sido poco a poco, segun
iban transcurriendo los meses, como se haido descubriendo en qué
medida la historia de Enron era la misma que la historia de los
noventa: los excesos de la desregulacidn, las argucias contables, la
codiciaempresarial, la complicidad bancaria. Asi también, a medi-
da que la globalizacion abrazaba el mundo, Enron abrazaba la glo-
balizacion, y mostrabaa mundo su lado més oscuro. Su fina, y los
problemas que quedaron al descubierto tras €l mismo, han fortale-
cido las criticas a la globalizacion. Desde entonces los hechos han
demostrado que si bien los problemas de Enron fueron extremos,
no fueron aislados; que, incluso, en algin sentido, permanecen”?®,

Lavigja aspiracion a laigualdad se difumina
La consecuencia fundamental de dos décadas de turbocapitalismo
es bien conocida: € incremento de la desigualdad. Sin embargo,
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“los andlisis sobre la desigualdad no suelen figurar en los planes de estudios de las escue-
las de negocios ni en los discursos econémicos mas ortodoxos. Sencillamente son margi-
nados. Como si no existieran. En un interesantisimo articulo publicado en larevista sema-
nal de The New York Times, Paul Krugman ha estudiado estos olvidos que, segin é, no son
tales sino fruto de una politica medida que busca beneficiar alos més ricos. Segun el eco-
nomista que ha sustituido a Galbraith en las iras de |os americanos més conservadores, |0s
grandes recortes de impuestos de los Ultimos veinticinco afios en Estados Unidos, los
recortes de Reagan en la década de los ochenta, y los Ultimos recortes de Bush, estan fuer-
temente inclinados a favorecer a los més acomodados. A medida que 10os ricos se hacen
mas ricos pueden comprar muchas cosas ademas de bienes y servicios. El dinero compra
influencia politica. Usado inteligentemente también comprara la influencia intelectual . El
resultado, dice Krugman, es que las crecientes disparidades de renta en Estados Unidos,
lgjos de desembocar en la exigencia de reducirlas, se han acompafiado de un movimiento
creciente para permitir a los ricos quedarse con una mayor parte de las ganancias y tras-
pasar la riqueza a sus descendientes’?’. Es decir, que el visible incremento de las desi-
gualdades en €l interior de cada nacion tiene menos relacion con la globalizacion que con
una opcion claramente politica: la revolucion de los ricos para incrementar su parte en el
reparto de latarta.

Y el resultado de esa revolucion conservadora sélo puede contrarrestarse por medio de la
aplicaciéon de medidas politicas cuyo &mbito continla siendo hasta e momento bésica-
mente nacional: “el uso del poder estatal para cambiar o bien el mismo turbocapitalismo
0 bien sus resultados mediante la redistribucién de los ingresos. La primeraviase halle-
vado a cabo anteriormente: por medio de las regulaciones, de las planificaciones indicati-
vas o de la propiedad pablica. La Ultima se esté Ilevando constantemente a la practica en
todos los paises desarrollados del mundo mediante impuestos sobre la renta progresivos.
Con todo, en €l clima actual la idea de que € Estado deberia domesticar €l mercado en
lugar de tratar de colaborar para que funcione con dinamismo se ha convertido en algo
innominable y casi impensable’?. Incluso entre laizquierda actual, que no ha encontrado
recambio para las tradicionales politicas redistributivas keynesianas y parece incapaz de
hacer frente alos retos planteados por el turbocapitalismo. El sector més radical se centra
en laantiglobalizacion y en la adiccion alaideol ogia, abandonando en la préctica el prin-
cipal campo en que puede enfrentarse la revolucion conservadora: el nacional. Laizquier-
da mas moderada se dedica a gestionar ese turbocapitalismo, prisionera de laidea de que
redistribuir lariqueza reduce los incentivos para crearla. De |os demécratas estadouni den-
ses alos laboristas ingleses, de las actuales reformas en Alemania al programa presentado
en las pasadas elecciones por os socidistas espafioles, casi todo € espectro socialdemo-
crata muestra esa orfandad de ideas que le impide plantear nuevas vias para una reforma
del sistema econdmico dirigida a disminuir las crecientes desigualdades. Y en la mayoria
delos casos, laglobalizacion se convierte en € principal argumento parajustificar lapara
lisis. Ninguna corriente politica afronta hoy seriamente lalucha contrala desigual dad, nue-
vas politicas que pongan el acento en la caracteristica fundamental de la izquierda: la
igualdad, tanto en el ambito nacional como en el global. Hasta e momento todo se ha que-
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dado en palabras 0 en unaindignacién vacia de contenido.

Bien es cierto que la tnica opcién gubernamental que fue un poco
mas alg, laizquierda plural en Francia, sufrié una derrota estrepi-
tosa en las urnas por la carencia de respaldo de su propia base
social, que, desencantada ante laimposibilidad de alcanzar € reino
de los cielos, prefirié abstenerse o votar a los troskistas. Es cierto
gue el poder del dinero influye en las decisiones electorales de la
ciudadania. Pero también lo es que las clases populares, que se han
transformado mayoritariamente en clases medias, han pasado en
buena medida a engrosar lo que Galbraith denomind “la mayoria
electoral satisfecha’?®, que en todos | os paises desarrollados ha pre-
ferido elegir las politicas del egoismo frente alas de la solidaridad.
El Partido Popular gand dos el ecciones consecutivas en Espafia con
labanderade larebgjafiscal. Y el Partido Socialista ha ganado las
Ultimas con la promesa de hacer maravillas sin elevar 1os impues-
tos. Resulta obvio que paraunapoliticadeizquierdas dirigidaadis-
minuir las desigualdades y dotar a este pais de un Estado del bie-
nestar ala altura de los europeos mas avanzados, esimprescindible
elevar la presion fiscal, ¢pero hubiera ganado las elecciones €
PSOE €l 14 de marzo con esa divisa? La respuesta es negativa. En
Canarias, casi dos tercios de |os votantes apoyaron la opcion de un
gobierno de derecha entre Coalicion Canaria y € PP Y en
Lanzarote, los votos obtenidos por CC, PIL y PP superan los dos
tercios de los votantes. No queda més remedio, por lo tanto, que
comenzar a extender |as responsabilidades por la actual situacién,
caracterizada por el incremento de las desigualdades, mucho més
alla de los exclusivos circulos de |o que algunos denominan unas
veces el poder y otras, € sistema.

6. ¢Desaparicién dela diferencia?

Suele sostenerse que la globalizacion esta provocando una homo-
geneizacién tanto de |os sistemas econdémicos como de las diferen-
tes culturas, que conlleva una desaparicion de las diferencias entre
las distintas sociedades humanas. Y de tanto repetirlo, ha acabado
por parecerle cierto alamayoriade lapoblacion; sin embargo, dista
mucho de serlo. Este temor a desvanecimiento de las diferencias
proviene, en realidad, de la asuncion de los postul ados aprioristicos
de las ideol ogias occidentales herederas de la llustracion, especial-
mente del marxismo y del liberalismo econdmico, que sostienen
gue el crecimiento econémico acabara imponiendo siempre deter-
minado tipo de organizacion social. Y ese prototipo de sociedad
serd, obviamente, € propuesto por cada ideologia. Porque es tam-
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bién una creencia tipicamente occidental pensar que la organizacién social que se postula
es universal, esto es, valida para cualquier sociedad del planeta, y que, por lo tanto, deben
asumirse los sacrificios que hagan falta en aras de potenciar el desarrollo econdmico que
nos acabara acercando a paraiso que propugna cada utopia, ya seala sociedad sin clases
del comunismo o el edén del libre mercado.

Durante varios milenios casi todas las sociedades del planeta aceptaron la esclavitud (el
modo de produccion esclavista, segin la vigja terminologia marxista), ¢quiere ello decir
gue habian desaparecido las diferencias entre las distintas comunidades? Centenares de
religiones desaparecieron ante el empuje del cristianismo, € islamismoy el budismo, ¢sig-
nifica esto que las vidas espirituales de los humanos de las diferentes sociedades se torna-
ron idénticas? Es verdad que el proceso de confluencia de las redes humanas ha contri-
buido siempre a acercar las ideas, los valores y las actitudes de los diferentes pobladores
del planeta, pero ese proceso, aunque estreche el abanico, no ha eliminado las diferencias
en como las distintas sociedades vivian esas ideas, valores y actitudes. Y ademés convie-
ne recordar que en muchas ocasiones la adopcidn de |os nuevos valores se produjo porgue
asi |o desearon la mayoria de los integrantes de una comunidad. Por gjemplo: el proceso
globalizador esta provocando una expansion de la democracia como formade organizar la
convivencia social, ¢constituye un problema que se pierdan formas politicas autoritarias
de lo més diversas por la extension de una de inequivoca procedencia occidental como la
democracia?

Lo cierto es que, tras su definicién por Adam Smith en 1776 —quien remonta sus origenes
a siglo XI11—, el capitalismo alcanza su auge en € siglo XI1X y se convierte en el sistema
econdmico que impera generalizadamente en el mundo hasta la aparicion del comunismo
en Rusia en 1917, sin que € proceso haya conducido a la tan temida homogeneizacion,
pues no requiere necesariamente que la vida econémica esté integrada en la sociedad de la
mismamaneray con lamismaintensidad en cualquier parte del mundo. Ademas, esainsis-
tencia en equiparar la globalizacion con una tendencia hacia la homogeneidad no respon-
de alarealidad, que nos muestra que los mercados globales funcionan precisamente gra-
cias alas diferencias entre las distintas sociedades. No hace falta demasiado conocimien-
to para saber que € capitalismo estadounidense poco tiene que ver con e modelo sueco,
como tampoco pueden considerarse homogéneas | as maneras de funcionamiento de socie-
dades como la espariola o la suiza. Las diferencias entre paises como Gran Bretafia e Italia
resultan obvias. Y S agrupamos los paises por regiones econdémicas, tendremos que con-
venir en gque los contrastes entre ellas no sdlo existen sino que son profundos: € capitais-
mo de libre mercado de América del Norte es notablemente diferente al del modelo social
europeo, ambos son bien distintos del imperante en América Latina, y qué decir de los
model os econdmicos caracteristicos del continente asiético.

El capitalismo en Asia

El Este de Asia se ha convertido en la regién econémica de mayor éxito en el momento
actual. Y desde luego no parece estar obteniéndolo a base de laimitacion mimética de las
formas occidentales; menos alin de los model os utépicos propuestos. “El modelo marxis-
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ta, seglin el cual los avances tecnolégicos provocan divisiones y
rupturas en las vigjas estructuras sociales, es de poca aplicacion a
caso japonés. Tampoco la historialiberal de la sociedad que evolu-
cionaatravés del crecimiento del conocimiento y de lainnovacion
de las ideas. Ninguna narracion de la modernizacion modelada
seglin las historias occidental es es capaz de capturar la experiencia
japonesa. La vida ética que € capitalismo japonés expresa no es
individualista y no da signos de estar volviéndose tal. Estas dife-
rencias profundas y duraderas entre el capitalismo japonésy el de
Inglaterray Estados Unidos sefialan una verdad esencial. Tanto los
partidarios como los criticos del capitalismo se han aferrado a la
ideade que el individualismo es uno de sus rasgos principales. Pero
las vinculaciones entre capitalismo e individuaismo no son ni
necesarias ni universales, son accidentes histéricos. Los primeros
tedricos del capitalismo —Adam Smith, Adam Ferguson, Karl
Marx, Max Weber y John Stuart Mill— las tomaron erréneamente
por leyes universales porgque los datos sobre los que basaban sus
teorias se limitaban en su mayor parte a los de unos pocos paises
occidentales. Es cierto que la modernizacién japonesa involucré
muchos préstamos ecl écticos de | os paises occidentales. Sin embar-
go, ninguna de estas adaptaciones consigui6 alterar las estructuras
sociales o las tradiciones culturales japonesas. Tampoco se pre-
tendia hacerlo. Laindustrializacién de Japon fue promovida con el
proposito de preservar |la independencia nacional”*°.

Pero si las diferencias entre Japon y los paises del continente euro-
peo y del norte de América son obvias, también lo son para un
observador avezado las que existen entre ese pais y las economias
emergentes del Este de Asia. Se ha convertido en lugar coman la
referencia a la actual occidentalizacion de China en su paulatino
abandono del comunismo. La realidad es la contraria: la sociedad
china est4 dejando atras €l violento proyecto occidentalizador ins-
pirado en lateoria marxistay en la practica soviética —de desastro-
sos resultados econdémicos, sociales y medioambientales—, para
buscar su propio camino entre las diferentes formas de entender el
capitalismo en Asia. Y en ese camino se descubre que, pese al régi-
men maoista, €l nlcleo de los valores de la sociedad china se ha
mantenido lo suficientemente intacto como para que las caracteris-
ticas de su economia actual se reconozcan en €l capitalismo practi-
cado por los chinos de la didspora. Es decir, que el capitalismo
chino, como todos, esta atravesado por los valores de esa sociedad.

Pero si las diferencias entre Japon y China son notables, también o
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son incluso entre ésta Ultima y Taiwan, donde la economia esta protagonizada, al contra-
rio que en otros lugares, por pequefias empresas familiares que han obtenido un gran éxito
en la economia mundial, incluso en los sectores més avanzados tecnol 6gicamente. Hasta
el punto de que la tasa de crecimiento de la economia taiwanesa durante las Ultimas déca
das ha alcanzado una media del 9 por ciento. Este éxito se ha conseguido con un modelo
social que ha convertido a Taiwan en €l més igualitario de todos los paises capitalistas.

No existe un capitalismo asidtico; como tampoco existe un capitalismo occidental. Cada
version del capitalismo se articula con la cultura especifica en laque se produce, y no pare-
Ce que vayan a converger, como auguran marxistas y liberales, ni econémica ni politica-
mente. Frente a estas obsesiones ideol dgicas tipicamente occidentales, €l capitalismo de
Asia Oriental tiene la ventaja de no sobrellevar |a pesada carga de las disputas ideol gicas
sobre los méritos de un modelo frente a otro. Esta caracteristica parece relacionada con
que ali, a contrario que en Occidente, las religiones imperantes no se han considerado
nunca en posesion de una verdad Unica, 1o que ha facilitado un enfoque pragmético en la
politica econdmica. De estaforma, las instituciones y los mercados se ordenan o reforman
en funcién de cémo afectan a los valores y a la estabilidad de cada sociedad, sin subordi-
nar las actuaciones a los prejuicios de la ideol ogia.

El proceso histérico en las Ultimas décadas, como es habitual, estéa caminando por derro-
teros bien diferentes alos previstos. “El crecimiento de la economia mundial no inaugura
una civilizacion universal, algo que tanto Smith como Marx pensaron, lo que si hace es
permitir el crecimiento de distintos tipos de capitalismo autdctono, diferentes tanto del
ideal del libre mercado como entre si. Se crean asi regimenes que al canzan la modernidad
mediante la renovacion de sus propias tradiciones culturales, no mediante la imitacién de
los paises occidentales. Existen muchos tipos de modernidad y un niimero semejante de
maneras de alcanzarla. La idea de economia global plural rompe una de las lineas més
fuertes del pensamiento occidental moderno. Karl Marx y John Stuart Mill creian que las
sociedades modernas de todo el mundo se convertirian en réplicas de las sociedades occi-
dentales’®L. Lo curioso es que sean muchos, a derecha e izquierda, los que contindian cre-
yendo lo mismo pese a los repetidos desmentidos de la realidad.

El fantasma del capitalismo recorre e mundo

No obstante, por muy diferentes que sean sus versiones, €l capitalismo parece destinado a
perdurar. La caida del muro de Berlin en 1989 puso fin, al menos por bastante tiempo, a
suefio anticapitalista que caracterizd a buena parte de laizquierda durante €l siglo XX. El
intento de buscar vias no capitalistas alo largo de ese siglo se saldé siempre con € més
absoluto fracaso, plasmandose en soluciones autoritarias que, ademas, ho consiguieron un
nivel de desarrollo equiparable a que produjeron los distintos caminos del capitalismo.
Asi que, a corto y medio plazo, e desarrollo econdmico mostrara sus diferentes caras
dependiendo de las soluciones que adopte cada sociedad. No se producird, como hemos
sostenido, la confluencia en un Unico modelo. Sin embargo, una cosa parece clara: “No
existen en larealidad contemporanea otros caminos para € desarrollo que no sean capita-
listas. El capitalismo es una realidad historica vital parala que no parece haber remedios
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alavista, manifestarse en contra de él, asi en blogue, se asemegaa
una forma de moralismo a mismo tiempo doctrinaria e insustan-
cial. ¢Hemos encontrado aternativas a trabajo asalariado, ala pro-
piedad privada, al mercado? No, al menos por € momento. Y si
esto es cierto, el problema que debe plantearse no es el de la des-
truccion de un sistema para €l cua no tenemos sustitutos mejores
en este siglo histérico, sino el de forzarlo a reformas continuas que
permitan avanzar en la, [lamémosla, ‘humanizacion’ de sus meca
nismos economicos’ 2,

Esatarea de “humanizar” el capitalismo no es nueva. De hecho, €l
“rostro humano” del capitalismo actual (donde lo tiene, y en sus
diferentes grados) es € resultado de la lucha de laizquierda politi-
ca. Alli donde € capitalismo dio muestras de gran dinamismo y
capacidad para ampliar su base socia, triunfé la versién social-
demdcrata de laizquierda; alli donde el capitalismo prodigé menos
los beneficios al conjunto de la sociedad prevalecié €l alma comu-
nista o revolucionaria de la izquierda. Pero ambas versiones de la
izquierda son las mayores responsables de la humanizacién del
capitalismo, porgue lo son de que €l derecho a sufragio sea uni-
versal, o de que lo sean también laeducacion, la sanidad o las pres-
taciones sociales en los paises mas avanzados. Laizquierdahasido
durante los dos Ultimos siglos la mala conciencia del capitalismo,
la encargada de reconocer |os problemas que la derecha no ve o no
quiere ver.

La cultura de laizquierda surgi6 en € interior del capitalismo, en
sus luchas por reformarlo, y cuando triunfé y quiso superarlo
demostré que, efectivamente, “la razén crea monstruos’. El ama
revolucionaria de la izquierda, se inserte en el movimiento comu-
nista o en el antiglobalizacion, ha entrado en una crisis que parece
terminal. Aunque de menor gravedad, tampoco se salvadelacrisis
la socialdemocracia, que ha perdido en la actualidad |a capacidad
de innovacién politica que tuvo durante décadas. Laizquierda poli-
tica esta obligada a aceptar que el “fantasma que recorre el mundo”
va a continuar siendo durante un buen tiempo €l capitalismo, a
abandonar los suefios ideolOgicos anticapitalistas y a volver a
ponerse manos a la obra. Es decir, a actualizar |a blsgqueda de los
mecanismosy las politicas destinadas a paliar |0s peores efectos del
capitalismo y aalumbrar las alternativas igualitarias a cada proble-
ma socia y econémico planteado.

Setrata, en suma, de abandonar la adiccién alaideologia para con-
centrarse en la politica y asumir la realidad, que nos muestra la
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escasa relacion existente entre la sociedad sueca, la estadounidense o la japonesa, esto es,
gue la etiqueta del capitalismo cada vez nos indica menos sobre los problemas reales que
deben abordarse. Porque para los excluidos de los Estados Unidos, un Estado del bienes-
tar como el sueco o la cohesion social y la preocupacion por el empleo que caracterizan a
la sociedad japonesa, constituyen el més revolucionario de |os suefios que puedan imagi-
nar en |os proximos decenios.

La cultura de la diferencia

Las referencias ala homogeneizacién que provoca la globalizacién alcanzan sus maximas
cotas en €l terreno cultural. La obsesion por las diferencias culturales entre las distintas
sociedades, que seinicid en las universidades estadounidenses con la dedicacion alos cul-
tural studiesy que se ha prolongado con la explosion nacionalista, caracteriza hoy abuena
parte de laizquierda politica, que ha abandonado € terreno de laigualdad para adentrarse
en las procelosas y reaccionarias aguas de la diferencia

Asi se explica que en muchos terrenos esa i zquierda se comporte de manera no muy dife-
rente aladerechamastipica. La derechatradicionalista siempre ha sido puritana, hainten-
tado prescribir codigos de conducta personal de obligado cumplimiento: las parejas deben
casarse, las paregjas de hecho son intolerables —més si son del mismo sexo—, determinadas
précticas sexual es deber permanecer prohibidas, durante afios censuraron lo que podiamos
leer en los libros o ver en € cine en aras del mantenimiento de las buenas costumbres.
Hoy, sin embargo, es también laizquierda la que, con €l objeto de mantener la diversidad
cultural y latradicidn, nos reconviene por nuestras conductas cotidianas. Se nos advierte
contra el cine producido en EE. UU., se aboga por subvencionar los libros que nos con-
viene leer y €l teatro que debemos ver. La paranciallega a extremo de montar campafias
contra los lugares en los que resulta inconveniente comer... hamburguesas, porque repre-
sentan la cultura de la globalizacion. Se discute sobre lo que la gente elige para vestirse,
porque nos iguala con no se sabe qué cultura. Incluso Ilegan a decirnos como tenemos que
hablar: prescribiendo el vocabulario adecuado, €l de la correccion politica; o la lengua,
gue parece haber sustituido su funcion basica de instrumento para la comunicacion por el
de estandarte de ladiferencia, hasta dl punto de apoyar procesos de normalizacion linglis-
tica destinados a obligar ala poblacion a uso de unalengua que le es gjena, como les esta
sucediendo ala mitad de los habitantes de Catalufiay ala mayoria de los del Pais Vasco.

Y todo se justifica sobre la base de una incomprensible traslacion del criterio de la diver-
sidad biolégica a terreno cultural, destinado a proteger la supuesta diversidad en peligro.
Sin embargo, “las investigaciones sobre la evolucion de los val ores culturales han demos-
trado repetidas veces que hay poca evidencia de que con el tiempo se produzca una con-
vergenciainternacional. Las diferencias de valores descritas hace siglos aln perduran hoy,
apesar de los contactos estrechos y continuados entre las naciones. Esta diversidad cultu-
ral se mantendrd por unos cuantos siglos mas. La diversidad cultura entre los paises no
solo se mantiene: parece incluso que va en aumento. Muchos grupos étnicos llegan a una
nueva conciencia de su identidad y reclaman € reconocimiento politico de este hecho. Por
supuesto, estas diferencias étnicas han existido siempre; 1o que ha cambiado es laintensi-
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dad del contacto entre los grupos, 1o que ha confirmado la identi-
dad de los miembros del grupo”2.

Y es que lainteraccion entre las diferentes culturas y la extension
de los nuevos medios de comunicacion juegan un papel menos uni-
voco del que algunos parecen pensar. Entre otras cosas, porque ala
concentracién empresarial de las grandes empresas mediéticas
—que con tanta frecuencia se denuncia— hay que sumarle la auténti-
ca explosion de los medios de comunicacion de ambito regional y
local alaque estamos asistiendo. Es cierto que muchas gentes aca
ban asumiendo comportamientos o valores de otras procedencias,
extendidos por los medios internacionales, que pudieran indicar
una cierta homogenei zacion. Pero también lo es que hoy |os medios
son bastante mas diversos de lo que parece, y contribuyen en
muchos lugares afacilitar la reafirmacion de identidades bien dife-
rentes a la occidental. Esto ocurre también en Occidente, donde
muchos individuos procedentes de otras culturas tienen acceso a
unos medios —incluso audiovisuaes, via satélite— dedicados a su
propia culturay producidos en su lengua, que refuerzan sus vincu-
los culturales con sus lugares de origen.

Esta realidad choca frontalmente con la habitual pretension del
nacionalismo, de derechas o de izquierdas, de promover una iden-
tidad cultural en lasociedad que pongacoto a actual incremento de
ladiversidad. Se defiende laidentidad en el terreno en el que viven
los ciudadanos, en la sociedad, y las referencias a la diversidad se
trasladan fuera de las fronteras. Pese al notable apoyo que reciben,
los nacionalistas no estdn consiguiendo detener, afortunadamente,
las consecuencias del proceso globalizador en este terreno. La
diversidad cultural y € mestizaje se estén convirtiendo en una
caracteristica creciente de muchas de las sociedades del planeta, y
la disolucion o e relgjamiento de las vigjas tradiciones y costum-
bres —de la identidad cultural— estd provocando un notable incre-
mento de lalibertad y la autonomia de las personas alahora de ele-
gir sus estilos de vida.

7. El crecimiento desigual

Como ha venido ocurriendo a lo largo de la historia, este incre-
mento de lalibertad, la autonomiay € bienestar de una parte de la
poblacién mundial ha provocado que haya aumentado la distancia
con respecto a resto. El crecimiento de ladesigualdad entre las dis-
tintas sociedades del planeta se aceleré intensamente durante la
segunda mitad del pasado siglo XX, y hoy las diferencias entre la
riqueza de las naciones han a canzado niveles impensables no hace
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mucho tiempo. “A grandes rasgos y de manera sintética, puede decirse que la relacion
entre la renta per c4pita de la nacion industrial més rica, Suiza, pongamos por caso, y la
del pais no industrializado mas pobre, Mozambique, es de 400 a 1. Hace doscientos cin-
cuenta afios esta relacion entre la nacion mésricay lamas pobre eraquizésde5al, yla
diferencia entre Europay, por ejemplo, €l este 0 € sur de Asia (China o India) giraba en
tornoal502a1"%

Aunque esta situacion obedece a factores multiples, no puede ser ajenaa hecho de que el
proceso globalizador durante los Ultimos veinticinco afios se ha producido en buena parte
bajo € liderazgo ideol 6gico neoliberal —que inspird la apuesta por € libre mercado global
plasmada en € Consenso de Washinton—y la direccion de las tres principales ingtitucio-
nes gque gobiernan la globalizacion: el Fondo Monetario Internacional, e Banco Mundial
y la Organizacién Mundial de Comercio. Estas instituciones abandonaron buena parte de
sus objetivos fundacionales, y pasaron acomportarse como instituciones misioneras al ser-
vicio de las prédicas neoliberales de | os gobiernos occidental es més conservadores, los de
Thatcher y Reagan. En consecuencia, las tres instituciones han dirigido susintervenciones
en laeconomiainternacional atendiendo més alas recetas doctrinales que alos problemas
concretos del pais a que se dirigian. Por ello no puede extrafiar que las consecuencias de
las politicas estipuladas por € Consenso de Washington hayan sido favorecer alos ricos
frente a los pobres y que los intereses comerciales prevalecieran sobre la democracia, la
justiciasocial y el medio ambiente.

Hoy puede decirse, sin temor a equivocarse, que esas politicas han fracasado generaliza-
damente en casi todos los paises en los que se pusieron en préctica paraimpulsar el desa
rrollo econémico, sobre todo si se entiende que un objetivo fundamental del desarrollo
deberia consistir en mejorar la situacion de los més necesitados. Pero 1o peor es que en
muchos lugares han contribuido incluso a dificultar |as posibilidades de crecimiento futu-
ro al debilitar €l tejido socia que sustenta cualquier nacién. El fracaso sin paliativos de
estas instituciones se revelaa comprobar que casi todos | os éxitos econdmicos nacional es
gue se han producido en € Tercer Mundo se han obtenido siempre obviando o contrarian-
do sus propuestas. L os éxitos limitados en Africa (Uganda, Etiopia o Botsuana) y |os més
importantes de Asia constituyen todos ellos gemplos de cdmo ha constituido premisa
basica para salir de lamiseria el orillar los consgjos de |as instituciones econémicas inter-
nacionales.

Asi que, visto lo visto, resulta obligado abogar por la transformacion de los comporta
mientos y de los objetivos que guian estas instituciones. Podria hablarse incluso de la con-
veniencia de volver a los origenes, porque conviene recordar que € FMI fue impulsado
por Keynes con un propdsito claramente contradictorio con €l que hoy persigue. Se trata-
ba de corregir los fallos del mercado, no de plegarse a é, presionando a las naciones para
gue centraran sus esfuerzos econdmicos en la consecucion del pleno empleo y ayudarlas
con préstamos para que pudieran combatir las crisis con un incremento del gasto publico.
Actualmente, lareceta del FMI es siempre la contraria: politicas destinadas a contraer €l
gasto publico y desregulaciones de la economia, que suelen contribuir decisivamente a
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agravar las recesiones econdmicas y la situacion de los sectores
més desfavorecidos.

El recurso al imperialismo

Las politicas de esas instituciones internacionales han sido consi-
deradas por buena parte de laizquierda politica como laldgica con-
tinuacion de la vigia dinamica imperialista de las naciones europe-
as, remozada tras la descolonizacion en mero neocolonialismo. El
imperialismo ha constituido una base de | as visiones ideol 6gicas de
esaizquierda durante todo € siglo XX, hasta el punto de que algu-
nos han llegado a creer, contra toda evidencia, que €l imperialismo
fue unaiinvencion occidental. Y el saqueo de las economias some-
tidas por los imperialistas explicaria, en consecuencia, tanto €
incremento de lariqueza europea como la pervivencia de la pobre-
zaen el Tercer Mundo. Sin embargo, por mucho que a algunos les
sorprenda, y pese alo que creyeron también quienesimpulsaron las
politicas imperialistas en su época, “el coste de construir y mante-
ner un imperio colonial se mostré notablemente superior ala més
generosa contabilidad de sus beneficios” .

De hecho, la pérdida de | os territorios coloniales no sélo no coinci-
di6 con una disminucién del crecimiento econémico de las metré-
polis, sino que éste se vio claramente incrementado. Tampoco se
cumplieron generalizadamente en las antiguas colonias las expec-
tativas de libertad, crecimiento y prosperidad que anunciaba la des-
colonizacion. Las naciones que accedieron a la independencia han
cosechado resultados muy dispares, pero hasido en Africadonde
fracaso de aguellas expectativas ha sido més absoluto.
Actualmente, veintidds de los veinticinco paises mas pobres del
mundo estén en ese continente, y € 54 por ciento de los africanos
viven por debajo del umbral de la pobreza. Este fiasco ha puesto de
relieve que los gobiernos de las autocracias africanas han sido inva
riablemente ineficaces, salvo en lo que se refiere a esquilmar las
economias en beneficio propio.

L as disparidades producidas en €l proceso descolonizador parecen
no afectar alos prejuicios de laideologia. Asi que quienes respon-
sabilizaban a imperialismo de los males de las sociedades africa-
nas contindian haciéndolo igualmente; simplemente han modifica-
do € término y hoy hablan de neocolonialismo. Escuchandoles,
parece que no hubiera ninguna responsabilidad importante en el
interior de esas sociedades. Como se explicaentonces, por gjemplo,
gue bgjo soberania belga, en 1960, el Congo dispusiera de 140.000
kilometros de carretera practicable, y que veinticinco afios después
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se hubieran reducido a 19.000, de los cuales solo 2.200 estaban asfaltados; o que Nigeria
tuvieraun PIB per cépita superior alndonesia en 1965 —por comparar dos paises exporta-
dores de petrdleo y pobres—, y en el mismo periodo de tiempo se convirtiera en tan solo un
tercio del que disfrutaban los indonesios. Ni € imperialismo ni la globalizacion pueden
explicar completamente todos los males que sufren os paises pobres.

Responsabilidades compartidas

Esos males encuentran raices més solidas en €l interior de cada una de las sociedades que
en el imperialismo o laglobalizacion. “Laglobalizacion ha ayudado a cientos de millones
de personas a alcanzar mejores niveles de vida, mas altos de lo que €ellas mismas, o la
mayoria de los economistas, consideraban imaginable hace apenas poco tiempo. La glo-
balizacién de la economia ha beneficiado alos paises que han aprovechado esta oportuni-
dad abriendo nuevos mercados para sus exportaciones y dando la bienvenida a la inver-
sién extranjera. Pero los paises que mas se han beneficiado han sido los que se hicieron
cargo de su propio destino y reconocieron el papel que puede cumplir el Estado en el desa-
rrollo, sin confiar en la nocidn de un mercado autorregulado que resuelve sus propios pro-
blemas. L os paises en desarrollo necesitan Estados eficaces, con un poder judicial fuerte e
independiente, responsabilidad democrética, aperturay transparencia, y quedar libresdela
corrupcion que ha asfixiado la eficacia del sector pblico y el crecimiento privado” 6,

No eslaglobalizacién la causa principal del fracaso de la mayoria de las naciones africa-
nas. Como no lo es del éxito, por emplo, de Botsuana: cuando €l pais accedi6 alainde-
pendencia en 1966 era tan pobre como los mas pobres del continente, su renta per cpita
era de 100 ddlares a afio. Sin embargo, Botsuana se ha desarrollado con tanto éxito que
su crecimiento medio durante més de treinta afios ha superado el 7,5 por ciento. Ese éxito
proviene de la habilidad de esa sociedad para acanzar y mantener un contrato social que
puso las bases del desarrollo, fraguado por la Administracion del pais con el asesoramien-
to de algunas instituciones publicas y privadas occidentales. Si excluimos a los paises
ricos, larentamediamundial es hoy de 1.160 délares, ladel Africa subsahariana de 450 y
la de Botsuana de 3.290%.

¢Es culpa de la globalizacién lo que han hecho algunos paises drabes con los ingentes
ingresos obtenidos por la venta de petréleo? ¢Ha sido € éxito del Este asidtico provocado
simplemente por la intensificacion de la interrelacion econémica en e mundo? En 1960,
|as siete economias arabes mas prosperas tenian unarenta mediade 1.521 dolares, es decir,
superior alos 1.456 correspondientes a las siete haciones més pujantes del Este de Asia:
Taiwan, Coreadel Sur, Hong Kong, Singapur, Tailandia, Malasia e Indonesia. Treinta afios
después, |os siete paises arabes se habian quedado en 3.342 ddlares frente a los 8.000 de
los asiaticos. Tampoco entre estas Ultimas naciones ha transcurrido todo de la misma
forma: en 1960 la riqueza per capita de Indonesiay la de Corea del Sur erala misma; al
concluir el siglo, la coreana era diez veces mayor.

La importancia de |a distinta actuacién de cada gobierno puede observarse también en la
transicion de los antiguos paises comunistas. En este caso, resultados espectacularmente
diferentes se han producido en periodos de tiempo alln mas cortos; en 1990 el PIB chino
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era el 60 por ciento del ruso; a terminar la década la situacion se
habiainvertido. El crecimiento de laeconomia china hasido mayor
que €l de cualquier otro pais durante los Ultimos veinte afios; mien-
tras que en Rusia los activos nacionales han sido expoliados por la
antigua nomenclatura y la economia criminal ha acanzado cotas
absolutamente sorprendentes. Esas diferencias pueden apreciarse
también entre los muy cercanos paises de la Europa central: el
Gobierno de la Republica Checa impulsd con rapidez una politica
neoliberal de privatizaciones—muy aplaudida por el FMI—, que pro-
voco que a terminar e siglo e PIB fuerainferior al de 1989. Los
gobiernos de Hungriay Polonia obtuvieron resultados notablemen-
te mejores, con politicas tan distintas como enfrentadas alas direc-
trices del FMI.

L as consecuencias de los mal os gobiernos se comprueban con cla-
ridad en Latinoamérica. Un continente préacticamente estancado
hoy, y que hace una o dos generaciones mostraba un nivel de desa
rrollo muy superior a del Este de Asia. Achacar exclusiva o pri-
mordialmente a FMI laresponsabilidad por la catéstrofe de la eco-
nomia argentina resulta, simplemente, estdpido. Laresponsabilidad
de que en solo cuatro afios, entre 1998 y 2002, la renta per cépita
argentina descendiera de 8.000 ddlares a 4.000 es fundamental-
mente del Gobierno de aquel pais. Hablamos de un pais que a ter-
minar la Segunda Guerra Mundial disfrutaba de una riqueza supe-
rior alade Alemaniao Francia. Laexplicacion delo ocurrido desde
entonces se encuentra basicamente en el interior de la sociedad
argentina. Y e mismo criterio deberia aplicarse para entender €l
éxito de la vecina economia chilena en la pasada década, con un
crecimiento medio anual de su PIB del 6 por ciento.

Uno de los motivos del estancamiento |atinoamericano se encuen-
traen larémora que supone para €l desarrollo econémico laincrei-
ble desigualdad existente en aquell as sociedades:. “ Veamos a gunos
datos acerca de la polarizacién social usando como indicador €l
coeficiente entre el ingreso recibido por el 20 por ciento superior y
el 40 por ciento inferior de las familias. Si miramos a los paises
desarrollados de Europa € indicador mencionado variaentre 1,7 y
2,2 veces. Si miramos a Asia Oriental €l indicador oscila entre €
1,7 (en Japdn) y 3,7 en Tailandia. Pero cuando llegamos a América
Latina el abanico va de 4,3 veces en México a 9,6 veces en Brasil.
En la historia econdmica mundia en las Ultimas tres décadas no
existen casos de crecimiento sostenido en el tiempo en condiciones
de polarizacion del ingreso tan agudas como las que caracterizan la
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realidad latinoamericana. El crecimiento acelerado de Asia Oriental se dio con mejoras
sustanciales y progresivas en la distribucion de los ingresos’ 8.

Lahistoriay la experiencia reciente nos muestran, efectivamente, laimportancia del con-
texto econdmico internacional en € desarrollo de un pais; pero sobre todo nosindican que
“cualquiera que sea €l estadio de desarrollo politico y econémico de un pais, los gobier-
nos marcan la diferencia’ .

Desigualdad y pobreza

En demasiadas ocasiones las referencias a crecimiento de |las desigual dades se confunden
con las que auden al incremento de la pobreza. Pero una cosa es la desigualdad y otra, la
pobreza; no son conceptos idénticos. Que las desigual dades en el mundo son hoy mayores
que en cualquier otro momento de nuestra historia resulta obvio. Sin embargo, y pese ala
division de opiniones en este asunto, no creemos gue la pobreza haya crecido en las Ulti-
mas décadas en el mundo en términos absolutos. Ahora bien, antes de argumentar la &fir-
macion, resulta obligado resaltar que la pobreza no es solo un valor absoluto, sino también
relativo. Es decir, que la pobreza se percibe por quienes la sufren en relacion con larique-
za que tienen enfrente. Por |o tanto, la comparacion con la situacion de |os vecinos cons-
tituye un componente fundamental de como perciben sus carenciasy como construyen sus
expectativas de vida los desposeidos, que no pueden desligarse de las imagenes de la opu-
lencia de los més ricos que transmiten hoy en dia por todo € planeta los medios de comu-
nicacion.

Uno de los estudiosos que con mayor detalle ha analizado el fenémeno de la pobreza,
medida en términos absolutos, ha sido €l catedratico de las universidades de Harvard y
Pompeu Fabra, Xavier Salai Martin. Y sus andlisis han sido descartados con notable lige-
reza—y, en realidad, sin refutacion— por sectores de laizquierda politica debido a su reco-
nocidafiliacion neoliberal. Xavier Salasostiene: “ Después de aumentar entre 1960 y 1978,
las desigualdades personales de renta comienzan a disminuir. ¢Como puede ser que las
desigualdades entre personas se hayan reducido a partir de 1978 si las diferencias entre
paises siguieron aumentando hasta 19987 La explicacion es muy simple: en 1978, €l pais
mas poblado del planeta, China, empezd un proceso de liberalizacion y de aperturaal exte-
rior que conllevé un progreso econdmico importantisimo para cientos de millones de per-
sonas. Eso hizo que las desigual dades econdmicas entre esos cientos de millones de per-
sonas y |os ciudadanos de |os paises mas ricos se redujeran progresivamente. Ese proceso
de convergencia de las rentas personales en e mundo se vio acentuado cuando 10 afios
mas tarde, €l segundo pais mas poblado del planeta, la India, también se liberalizd y asi-
mismo empezd a crecer. Eso beneficid a otros 1.000 millones de personas. En cuestion de
una década, casi unatercera parte de la humanidad habia empezado un proceso de acerca-
miento alos niveles de riquezay de bienestar de los paises ricos, un proceso de erradica-
cion de pobreza como no se habia visto antes en |a historia’ .

El lenguaje nealiberal no invalida ninglin argumento, y menos lacbviarealidad de que los
avances de las economias china e india, de un tercio de la poblacion mundial, han tenido
unaincidencia claramente positiva sobre la pobreza en el mundo. Puede ponerse en cues-
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tién € criterio que suele utilizarse -y que Sala utiliza— para medir
lapobreza (el de uno o dos ddlares diarios seguin el grado de pobre-
za sea mas extremo), pero los datos no dejan de ser significativos.
Seglin Sala, la gente que vive en el mundo con sélo un délar a dia
ha pasado de ser €l 20 por ciento de la poblacion a 5 por ciento, y
los que viven con dos délares, del 44 por ciento a 18 por ciento.
Estas cifras no coinciden con las de otras fuentes, pero resultaclaro
gue, pese a fuerte aumento de la poblacion, la pobreza ha dismi-
nuido en e mundo, en términos absol utos, aunque haya continuado
creciendo la desigualdad.

El despegue de los ricos

Creemos que la causa determinante del crecimiento desmesurado
de las desigualdades entre las naciones del mundo ha sido el des-
pegue de |os paises occidentales, y éste es un proceso historico que
tiene yatres siglos. Dicho de otro modo, la desigualdad comienza
a hacerse llamativa a raiz de la Revolucion Industrial. Ese es €
momento en que entre los paises ricos de Occidente y € resto del
mundo se abre una brecha que no ha hecho méas que agrandarse. En
general, €l resto de las sociedades del planeta no se empobrecieron,
SiN0 gue unos Pocos paises se enriquecieron y se distanciaron del
resto. El fendmeno ha continuado incrementandose hasta nuestros
dias, en los que la denominada tercera revolucion tecnol dgica per-
mite que crezcan alln més esas diferencias. Si bien es cierto que,
afortunadamente, han ido surgiendo otros paises que, a diferentes
ritmos, han logrado unirse a tren del desarrollo, con especial éxito,
como viene diciéndose, lo han hecho en las Ultimas décadas y con-
tindian haciéndolo hoy muchas de las naciones de Asia.

Criterio parecido debe formar parte de la explicacion del creci-
miento de las desigualdades en €l interior de las sociedades mas
opulentas. Ha sido el descarado enriquecimiento de las capas méas
ricas, que posibilitd el cambio politico que supuso la revolucion
conservadora, lo que explica fundamental mente ese incremento de
las desigualdades; y no tanto € aumento de la pobreza absoluta de
los més necesitados. Aunque resulta obligado, de nuevo, insistir en
el componente relativo tanto de la riqgueza como de la pobreza. Y
en la obscenidad que supone un reparto tan desigua de la riqueza
producida, especialmente en sociedades que, bien puede decirse,
nadan en la abundancia.

Lainsolidaridad de los triunfadores
Que haya sido el despegue de los ricos €l motivo mas importante
del incremento de las desigualdades no quiere decir que quienes
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mas tienen no estén obligados a socorrer a aquellos que carecen de casi todo. Por tresrazo-
nes. la primera, porque ese argumento no invalida la importancia de acabar con algunos
comportamientos de |os paises ricos en el &mbito internacional que contribuyen a dificul-
tar la salida de la pobreza a naciones del Tercer Mundo. La segunda, por interés. Resulta
imposible pensar que | as sociedades ricas puedan permanecer al margen de |os problemas
gue se derivan de esta excesiva desigualdad en la que vivimos, que alimenta en una parte
significativalacrisisambiental, €l terrorismo internacional o ciertos conflictos bélicos. La
desigualdad contribuye a hacer e mundo mucho mas inseguro; y es en ese mundo en €
gue habitamos también los ricos. Y por Ultimo, porque cualquier nocién defendible de la
ética o lamoral deberia obligarnos a ser solidarios con las sociedades pobres del planeta,
especialmente en la actualidad, cuando |os medios de comunicacion han hecho tan visibles
sus carencias que nadie puede argumentar desconocimiento sobre e drama que estan
viviendo tantos millones de personas.

Los paises desarrollados deben colaborar, inexcusablemente, a atender las necesidades
basi cas de | as sociedades pobres del planeta. Hace ya més de treinta afios que laONU esta-
bleci6 la politica de la Ayuda Oficial a Desarrallo, y tasd en el 0,7% €l porcentagje de la
riqueza nacional que los Estados ricos deberian dedicar a esa ayuda. ¢Qué ha sucedido en
este terreno? L os paises mas poderosos de la Tierra, que se relinen periédicamente bgjo la
etiqueta de G-7, dedican una media del 0,2 por ciento de su PIB ala cooperacion a desa
rrollo, esto es, menos de un tercio de lo que se propugnaba hace ya tres décadas. De todos
los paises ricos, solo cinco superan € 0,7% propuesto: Dinamarca, Noruega, Suecia,
Holanday Luxemburgo. Pero es que del resto de esas naciones, Unicamente tres (Bélgica,
Irlanday Francia) sobrepasan muy ligeramente la mitad de ese porcentaje; las demas dedi-
can cifras vergonzosas a esta ayuda, como Esparia, que ha disminuido sus aportaciones en
los Ultimos tiempos hasta el 0,26 por ciento. Y € pais que menos parte de su riqueza con-
sagra al desarrollo esla principal potencia mundial, Estados Unidos, con €l 0,13 por cien-
to de su PIB*.

Ahorabien, laayudaal desarrollo no esla Uinica medida que debe afrontarse en este terre-
no. En los Ultimos afios la atencién se ha concentrado de vez en cuando en lanecesidad de
condonar la deuda externa de las naciones méas desafortunadas, porque sin esa condona-
¢ion muchos paises no podran entrar en la senda del crecimiento econémico, puesto que
la deuda esta absorbiendo buena parte de los recursos que tendrian que dedicar a ese
propésito. La polémica sobre la condonacion de la deuda de |os paises pobres apenas ha
contribuido ala solucién de un problema que contintia siendo grave. Los paises ricos han
condonado muy pocadeuda, y en lamayoria de las ocasiones obedeciendo més alas alian-
zas politicas que a las auténticas necesidades de los paises pobres. Y la deuda contindia
impidiendo o dificultando las posibilidades de desarrollo econémico de muchos paises del
Tercer Mundo.

No son pocos los que culpan exclusivamente alos gobiernosy al gran capital de estainso-
lidaridad, mientras que e comn de los integrantes de las sociedades ricas pareceria ino-
cente, como si desconocieralo que esta ocurriendo. Es cierto que la explosion de las ONG
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y la participacién en acciones y trabajos solidarios con el Tercer
Mundo es hoy mayor que nunca en los paises ricos; sin embargo,
contindia siendo una minoria de esas sociedades quienes participan
en esas actividades, mientras que lainsolidaridad de |os triunfado-
res se extiende por amplias capas de las poblaciones de |os paises
privilegiados. ¢Es posibleincrementar laayudaa desarrollo o con-
donar la deuda externa de los paises pobres cuando los ciudadanos
de Occidente se dedican a situar en sus gobiernos a aquellos que
propugnan la disminucion de sus obligaciones publicas, de los
impuestos que pagan?

Estainsolidaridad, mucho mas generalizada de lo que se piensa, se
revela con claridad cuando se afronta la cuestion de la deslocaliza-
cion de muchas empresas situadas en Occidente o de la “fuga’ de
capitales hacia paises mas necesitados. “Laintuicion éticaes que, a
largo plazo, la huida de capitales, cuando ocurre, es tremendamen-
te progresiva. Su consecuencia es la elevacién de los ingresos de
trabajadores que son mucho mas pobres que |os trabajadores de los
paises desarrollados. Como igualitaristas, debemos valorar esto
como algo positivo. Esto mellevaalo que creo que ha sido moral-
mente equivalente a taldon de Aquiles en la posicion de amplios
sectores de izquierda europea y estadounidense: su chauvinismo
nacionalista. Como dijera, la desigualdad de ingresos promedio
entre | as naciones es mucho mas grave en sus efectos sobre la auto-
rrealizacion humana que la desigualdad entre €l ingreso promedio
y €l ingreso més alto en un pais avanzado”#2. En la propia Europa
estamos asistiendo actual mente a una manifestacion bien revelado-
ra de esta insolidaridad. La ampliacién de la Unién Europea esta
provocando la deslocalizacion de muchas empresas hacia € Este
del continente. Las protestas en los paises més ricos ante el hecho
de que parte de su riqueza se dirija a los mas pobres son tan com-
partidas que |1 zquierda Unida proponia en la campafia el ectoral de
las Ultimas elecciones europeas “ una normativa europea que impi-
da a las empresas trasladarse libremente entre paises’ .

Lo mismo esta ocurriendo cuando se discute el destino de los fon-
dos que reservala Unidn Europea para la cohesion territoria: ante
lallegada de los pobres del Este, |os paises més ricos proponen una
disminucién de sus aportaciones al presupuesto europeo; y aguellos
gue mas se han beneficiado de esos fondos pelean denodadamente
para conservarlos. El principal beneficiario ha sido Espafia, que
hoy alcanzaya el 95 por ciento de la riqueza media europeatras la
ampliacion de la Unién, y trata de mantener buena parte de esas
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aportaciones, es decir, de disputérselas alos nuevos paises miembros, cuya riqueza ronda
el 40 por ciento de la de los antiguos miembros. Destaca en este aspecto, el victimismo
canario, una sociedad que, como ya dijimos, recibe més de 12 millones de visitantes cada
ano, y que se empefia en considerarse ultraperiféricay necesitada de todo tipo de subven-
ciones, las que llegan por laRUP, 1aRIC, laZEC, € REA... Ridiculo si no fueratan inte-
resado; nadie parece dispuesto a renunciar a la lluvia de millones que nos ha llegado de
Europa, por mucho que resulte obvia la existencia de sociedades claramente més necesi-
tadas que la nuestra.

Un aspecto donde brilla con luz propia la hipocresia, y bésico para las posibilidades de
desarrollo de los paises pobres, es el comercio internacional. Los ricos tratan de obligar a
los pobres a que abran sus fronteras a sus productos (y suelen conseguirlo), mientras que
mantienen las trabas a las importaciones de |os paises en vias de desarrollo (piénsese, por
gemplo, en como se intenta desde Canarias frenar la entrada del tomate marroqui en
Europa). Es cierto que la apertura del comercio internacional debe constituir un objetivo
urgente. Pero en una direccion y con unas excepciones bien distintas alas que promueven
las sociedades opulentas desde la Organizacién Mundial de Comercio. Lo importante es
abrir las fronteras de Occidente alos productos de | os paises mas necesitados; y las excep-
ciones temporales deben estar destinadas a salvaguardar los sistemas econdmicos mas
débiles. Porque conviene recordarles alos dos paises que hoy se erigen en los adalides del
libre comercio, EE. UU. y Gran Bretafia, que sus economias fueron enormemente protec-
cionistas durante sus propias fases de crecimiento. Y que los éxitos de todos los paises
emergentes en las Ultimas décadas han requerido de la proteccion de sus economias.

8. El espacio del Estado

Una de las ideas mas repetidas en el terreno que nos ocupa es que la globalizacion esta
minando los Estados nacionales. Segln esta generalizada opinion, la internacionalizacion
de la actividad econémica estaria socavando los pilares que sostienen a Estado-nacion.
Volvemos al terreno de la ideologia, y especialmente a la de quienes consideran que es la
economiala que determinalaforma de la sociedad. Estariamos, pues, asistiendo ala desa-
paricion del Estado que anunciaba el marxismo, pero provocada, paraddjicamente, por €l
éxito delos neoliberales en laimposicién de su utopia del libre mercado atravésdelaglo-
balizacion. Pero, teniendo en cuenta la inexistencia de otro sistema de organizacion que
asumalos fines actuales del Estado, “ ¢através de qué extrafio salto cualitativo, de qué por-
tentosa alquimia, se espera que una sociedad internacional fragmentada en centenares de
pequefios Estados-nacion se convierta en la pronosticada sociedad-red, donde éstos
habrian desaparecido? *

El orden internacional en €l que nos desenvolvemos no parece anunciar la desaparicion o
ladisolucion del Estado-nacién. Desde € siglo XVIII laexpansion del Estado ha sido una
caracteristica de la sociedad mundial. Tras el final de los imperios europeos, el proceso de
descolonizacién y la caida de la Unién Soviética, €l moderno sistema internacional de
Estados ha alcanzado su méxima expresion a finales del siglo XX. Durante la segunda
mitad de ese siglo se unieron a la sociedad de Estados multitud de comunidades politicas
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independientes; de hecho, en ese periodo se ha doblado con creces
€l nimero de Estadosindependientes, hasta superar en laactualidad
la cifra de ciento noventa.

En el terreno de las relaciones internacionales, los Estados con-
tindan siendo los grandes protagonistas. Es cierto que la actual
politica global debe afrontar una amplia gama de cuestiones que no
pueden ser contenidas en las fronteras nacionales: la contaminacion
que provoca el cambio climético, lainternacionalizacion de la eco-
nomiacriminal, la defensa de los derechos humanos o €l terrorismo
no respetan esas fronteras y para abordarlas es necesaria la coope-
racion internacional. Ha surgido una incipiente legalidad interna-
cional que obligaalos Estados; pero el sistemainternacional lo han
construido los Estados, y se basa exclusivamente en lalegitimidad
gue solo €ellos pueden proporcionarle, puesto que son los Unicos
instrumentos actuales de mediacién politica entre € sistema inter-
nacional y los ciudadanos. Si bien algunas de sus funciones se han
visto constrefiidas, lo cierto es que su poder se ha reforzado al
extenderse fuera de sus fronteras y poder actuar en la definicién de
un sistema de convivencia internacional que es propiamente inter-
estatal.

La costumbre de convertir los puntos de vista europeos en leyes
universales avala la extendida creencia de que los Estados estan
sometidos a una doble tensién que va constrifiendo sus posibilida-
des de actuacion: el afianzamiento de instituciones politicas supra-
nacionales limitaria sus competencias por arriba mientras la des-
centralizacién administrativa lo haria por abajo. Desde esta pers-
pectiva, hay quien anuncia su desaparicion y profetiza la futura
Europa de las regiones. Lo primero que debe resaltarse es que €l
Unico proceso de unidad politica supraestatal que se estd produ-
ciendo en € mundo es € europeo, es decir, que ésta no es una
caracteristica global desde el punto de vista politico, como no lo es
tampoco la politica de descentralizacion administrativa que se ha
impuesto en unos cuantos paises. Después, que la Europa de las
regiones es el suefio de los nacionalistas sin Estado, pero que es la
Europadelos Estados la que se haimpuesto y laque tiene todos los
visos de continuar haciéndolo. Y que esa Europa difumina algunos
delos contornos del Estado ala par que les proporciona nuevas vias
de actuacion y nuevos terrenos en los que intervenir. Por Gltimo, es
necesario recordar que los procesos de descentralizacion transfor-
man el Estado pero no acaban con él, entre otras cosas porque €l
confuso vocabulario imperante en la politica espafiola lleva con

84



vars: il

demasiada frecuencia a olvidar que las Comunidades Auténomas son Estado. Ni la des-
centralizacion administrativa acaba con el Estado-nacién, ni es una novedad: |os Estados
descentralizados, como EE. UU. o Suiza, tienen una tradicién centenaria, y a nadie se le
ocurria hace tiempo que constituyeran el anunciado final de su existencia como Estados-
nacion.

Si nos centramos en la politica nacional, tendremos que convenir en que, pese alainfluen-
cia de la legalidad internacional y a la existencia de organismos supraestatales como la
Unién Europes, los ambitos de actuacion estatales no han hecho més que incrementarse.
Durante la segunda mitad del siglo XX, los Estados afiadieron a su capacidad politica de
legislar la de regular € dmbito econémico como nunca hasta entonces. La consolidacién
del Estado del bienestar amplié su capacidad de intervencion en la esfera social de una
manera completamente nueva y determind la politica de redistribucién de la riqueza en
cada sociedad. A los Estados mas desarrollados se | es responsabiliza hoy, ademas de velar
por las tradicionales funciones de orden y seguridad, de lacohesiony laintegracion social,
del mantenimiento de una esfera publicaricay plural que sea capaz incluso de cuestio-
narles, y en general de la prosperidad y modernizacion del pais. Esa capacidad de inter-
vencion de los Estados en cada vez més aspectos de la vida social ha crecido de tal forma
gue, en no pocas ocasiones, esta siendo hoy contestada desde algunos segmentos de la
sociedad civil -y no exclusivamente desde aquellos que podrian calificarse de liberales—.
Vivimos en un momento histérico en el que, bien contradictoriamente, se le pide a Estado
gue nos socorra ante cualquier problemayy, alavez, se le recrimina su excesiva intromi-
sién en las vidas de los ciudadanos. Pero esa contradiccion no desvela més que la gran
importancia de los Estados en las sociedades actuales, que constituyen e (nico ambito
legitimo en la actualidad sobre €l que se asientala democracia. Y referirse a una deseable
democracia cosmopolita en un futuro previsible, es referirse a las posibles formas en las
gue se perfeccionaran y profundizaran las conexiones internacional es entre |os Estados.

El disolvente multinacional

Retornemos al terreno més puramente econdmico, que es donde la mayoria cree encontrar
el disolvente que esta corroyendo a Estado-nacion: €l intento de los grandes conglomera
dos econdmi cos transnacional es de socavar €l poder de los Estados en su propio beneficio.
Parece casi una moda considerar que las empresas multinacionales constituyen una espe-
cie de gobierno invisible que reemplaza a Estado-nacién en muchas de sus funciones o le
imponen las grandes opciones econdémicas. Sin embargo, quienes dirigen esas empresas
son conscientes de que larealidad es significativamente diferente, de que los Estados con-
tindan siendo los agentes dominantes en la economia mundial con los que conviene lle-
varse bien, pues sus politicas no son tan féciles de burlar.

De hecho, la influencia gubernamental no ha disminuido en ninguna sociedad desarrolla-
da, ni siquiera en aquellas en las que triunfé laidea del “gobierno minimo” que ha carac-
terizado la politica neoliberal de las Ultimas décadas. El sector publico, y € empleo que
proporciona, aumentaron durante los gobiernos de Thatcher, Reagan y Bush padre, y 1o
habra hecho de nuevo, probablemente, al concluir € del hijo. Y esque“el ideal de gobier-
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no minimo que inspira el Consenso de Washington es, en el mejor
de los casos, un anacronismo. Pertenece a una era en la que las
principales amenazas a la libertad y a la prosperidad eran los
Estados totalitarios. En la actualidad, €l bienestar humano y social
peligran, principalmente, por el colapso o el debilitamiento de los
Estados. La reforma empieza por la rehabilitacion del Estado
moderno. Laamenazaalapaz y a progreso econémico no provie-
ne de tiranias o de Estados expansionistas sino de la ausencia de
cualquier tipo de gobierno eficaz” .

La globalizacion no ha supuesto una disminucién del poder de los
Estados, aungue si transforma las condiciones bgjo las cuales se
gjerce ese poder. Y escierto que algunade esas condiciones|o limi-
ta, entre las que destaca la libertad y la volatilidad con la que se
mueven y agrupan los capitales financieros internacionaes, que
pueden, efectivamente, comprometer la viabilidad de algunas poli-
ticas econémicas de los gobiernos. Ahora bien, de ahi a pensar,
como algunos defienden, que esta realidad obligue a los gobiernos
aasumir politicas neoliberales va un trecho. No es cierto, como no
lo es que sean esas paliticas |as Unicas que garantizan el éxito en €
mercado global. Suele ponerse de ejemplo la economia estadouni-
dense para sustentar ese criterio. Sin embargo, bien podriamos a
acudir a otro gemplo contrapuesto: en la Ultima década, las listas
sobre productividad e innovacion tecnol 6gica suelen encabezarlas
otra nacion: “Finlandia muestra que €l Estado del bienestar plena-
mente desarrollado no es incompatible con la innovacion tecnol 6-
gica, con el desarrollo de la sociedad informaciona y con una eco-
nomia dinamicay competitiva’“.

El caso finlandés es el mas sefialado, pero ocurre lo mismo en todas
las economias de |os paises ndrdicos, que son, ademas, de las mas
globalizadas del planeta®’. Esto es, en las que € comercio interna-
cional ocupa un lugar preponderante. Se demuestra asi que la
opcién por la desregulacion de la economia, € adelgazamiento del
Estado del bienestar y la disminucion de los impuestos no provie-
nen de la necesidad de competir en laeconomia global, sino de una
opcién claramente ideol 6gica. Porque es cierto que “ este Estado del
bienestar no es sostenible sin una elevada presion fiscal. Pero lafis-
calidad no es un problema econémico en tanto que la productividad
y la competitividad crezcan mas deprisa que los impuestos, y en
tanto que lagente percibalos beneficios que recibe en formade ser-
vicios sociales y calidad de vida'“.

En estos paises, los Estados han utilizado los incentivos y la plani-
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ficacion estratégica para complementar los mecanismos del mercado, en lugar de plegar-
se alas demandas de | os sectores més privilegiados de ese mercado en defensa de sus par-
ticulares intereses. La diferencia continGa estando en la actuacion de los gobiernos, que
aunque haya estado matizada por €l nuevo escenario global no se havisto determinada por
é. Y lo mismo puede decirse de todos las economias exitosas durante las Ultimas décadas,
en las que la actuacién de los gobiernos ha sido la que ha marcado la diferencia. “No hay
pues razén para suponer gque las condiciones contemporaneas plantean unaamenazarea a
la soberania o ala autonomia nacional. Puede decirse que la interdependencia econdmica,
Igjos de erosionar necesariamente |a autonomia o la soberania nacional, ha potenciado las
capacidades de muchos Estados. Como pone de manifiesto la experiencia de los ‘tigres

del Este asiético, los mercados globales son perfectamente compatibles con Estados fuer-
tes’*. De hecho, bien puede decirse que, |ejos de aceptar |os augurios sobre la desapari-
cion del Estado-nacion, el principal desafio politico de los paises subdesarrollados con-
tindia siendo construir poderes estatales fuertes que abran el camino que permita abando-
nar la pobreza.

9. Laregionalizacion de la sociedad mundial

Aungue € proceso de unidad politica que se esta produciendo en Europa no sea, como
deciamos, extrapolable a otras zonas del planeta, lo cierto es que los Estados se adaptan al
nuevo estadio de la globalizacion agrupandose regionalmente. En este sentido, hay quien
opina gque “hay una ciertaironia en hablar de mundializacion de la economiay las finan-
zas, cuando aqui e ‘mundo’ se reduce casi exclusivamente a tres zonas geogréficas:
América del Norte, Europa y Asia oriental. Dentro de estos tres blogues econémicos se
concentra mas del 70 por ciento del comercio mundial, de forma que el 84 por ciento del
mismo tiene lugar entre paises que acogen tan solo el 24 por ciento de la poblacion mun-
dial”*. Es cierto, no obstante, que se estan creando una multiplicidad de redes econdmi-
cas transnacional es que nos impiden concluir que estamos sin més ante una mera regiona-
lizacion de la economia mundial. Y que los procesos de regionalizacion e internacionali-
Zacién no son contradictorios, sino manifestaciones del mismo proceso de interconexion
entre las sociedades humanas que se han alimentado mutuamente. El avance de la globa-
lizacién ha constituido un acicate para que algunos Estados se agrupen dando lugar a
regiones econdmicas plurinacionales. Todo parece indicar que estamos asistiendo alafor-
macion de tres grandes polos econdémico-politicos que van a dominar 1a historia mundial
en los préximos tiempos: la Unidn Europea, Asia Oriental y América del Norte.

En Europa se encuentra el polo més antiguo y mas avanzado en su proceso de integracion.
Porque en este caso no se trata exclusivamente de unaintegracion econémica. EnlaUnion
Europea existe una evidente voluntad de formacion de un nuevo sujeto politico con una
proyeccion mundial. La construccion de la unidad politica esta teniendo lugar a una velo-
cidad que nos resulta francamente escasa cuando la examinamos dia a dia, e increible-
mente rdpida cuando |o hacemos con perspectiva histérica, pero es seguro que colaborara
a consolidar la posicién de los europeos en e concierto mundial. Este proceso de unidad
ha contado en muchos momentos con la oposicion de laizquierdamasradical. Y esa opo-
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sicion delata una vez mas la ceguera politica que en tantas ocasio-
nes la caracteriza. Europa no es ninguna panacea, pero resulta hoy
por hoy el contrapeso més real que puede instrumentarse a unila
teralismo estadounidense y alos delirios imperiales de sus actuales
dirigentes. De la misma forma que la defensa del modelo socia
europeo —pese a sus carencias y alas notables diferencias entre los
paises del continente- se erige como la alternativa més clara en
Occidente a las propuestas neoliberales de un capitalismo sin ros-
tro humano. La convergencia europea ha comportado —como bien
sabemos los espafioles— una disminucion de la desigualdad entre
los diferentes paises. Este aspecto es € que lleva a John Roemer a
sostener que “la oposicién a la integracién es éticamente defendi-
ble sblo desde un punto de vista chauvinista, que valora las vidas
de los compatriotas mas que la vida de los seres humanos. Lafilo-
sofia comunitarista ha intentado justificar esta clase de chauvinis-
mo. Sin duda, la izquierda debiera rechazar esa vision de las
cosas’®l. En los paises més atrasados socia y ecolGgicamente,
como € nuestro, la Unidn estd cumpliendo un papel claramente
positivo. Laizquierda politica, radical 0 moderada, debe contribuir
a impulsar €l proceso de convergencia, y tratar de encaminarlo
hacia el cauce que recoge sus planteamientos y sus objetivos, que
bien podria resumirse, de nuevo, en lajusticia socia y la solidari-
dad con las sociedades mas débiles.

Asiaoriental se ha convertido en laregion econdémica de més éxito
en las Ultimas décadas. Japon fue la primera potencia econémica no
occidental. Después asistimos al fuerte crecimiento econémico de
los denominados dragones asiaticos. Taiwan, Corea del Sur,
Malasia, Singapur... En las dos Ultimas décadas, €l pais que més ha
crecido en la economia mundial ha sido China. Y en la Ultima, la
economia de la India se ha incorporado al crecimiento econémico
en este continente. El éxito asiético esta siendo de tal calibre que
los analistas de Goldman Sachs aventuran que el tamafio de la eco-
nomia norteamericana podria ser alcanzado por la china en € afio
2025, y por la hindi en e 20502, Cierto que |a prospectiva en eco-
nomia nunca se caracteriza por € exceso de aciertos, pero resulta
bastante sencillo pronosticar que en las proximas décadas el conti-
nente con mayor peso en la economia mundial sera Asia. Si ala
economia le afiadimos la demografia, bien podriamos coincidir con
John Gray en que “hemos entrado en la era del ocaso de Occidente.
No es una era en la que todos los paises asiéticos vayan a prospe-
rar y todos los paises occidentales vayan a sufrir un declive. Es un
periodo en el que laidentificacion de ‘Occidente’ con la moderni-

88

51. John E. Roemer, “Estrategias
igualitarias”, en Razones para el
socialismo, Ediciones Paid6s,
Barcelona, 2001, pag. 105.

52. Paul Kennedy, “Cuidado con
los BRIC”, El Pais, 26 de noviem-
bre de 2003.

53. John Gray, Falso amanecer.
Los engafios del capitalismo glo-
bal. Ediciones Paid6s, Barcelona,
2000, pag. 246.



vars: il

dad esta terminando. Puede que la propia idea de ‘Occidente’ ya se haya vuelto arcaica:
las vigjas polarizaciones de ‘ Oriente’ y ‘Occidente’ ya no captan la diversidad de culturas
y de regimenes del mundo actual. Una ‘Asia monoalitica es, en buena medida, algo tan
quimérico como la ‘civilizacién occidental’. El crecimiento inexorable de un mercado
mundia no da lugar a una civilizacién universal, sino que hace de la interpenetracién de
las culturas una condicion global irreversible’2,

Launidad politicaen Europay lainterconexion y laimportancia de las economias del Este
de Asia pueden anunciar a medio plazo tanto €l final de la obsesion por €l libre mercado,
en los términos en que hoy se manifiesta, como la progresiva desaparicion de la hege-
monia de su principal impulsor: Estados Unidos. En realidad, la supremacia de EE. UU.
Ileva tiempo menguando. La hegemonia se mide sobre todo en términos econémicos, y la
estadounidense alcanzd su maximo esplendor a mediados del pasado siglo. Consideremos
las siete principales economias del planeta: Estados Unidos, Japdn, Alemania, Francia,
Italia, Inglaterray Canada. Pues bien, en 1950, laeconomiade EE. UU. eraun 22 por cien-
to superior ala suma de las otras seis; al comenzar el nuevo siglo su importancia relativa
ha descendido tanto que esas seis economias suponen € 250 por ciento con relacion ala
estadounidense. Nadie sostiene que la economia norteamericana esté hundiéndose, ni que
no vaya a continuar creciendo. Pero |o que resulta obvio es que, en relacion con € resto
del mundo, la fuerza econémica de Estados Unidos es mucho menor acomienzos del siglo
XXI que amediados del siglo pasado, y que su importancia relativa va a continuar dismi-
nuyendo. Asi parecen creerlo también la gran mayoria de los 500 altos gjecutivos de todo
el mundo, a quienes larevista The Economist preguntaba el pasado mes de junio cuéd era
la zona que tenia més posibilidades de atraer inversidn extranjera directa en los proximos
afnos: |as respuestas situaban a Chinaen € primer lugar con e 23 por ciento, seguidade la
India (19,4%), la zona euro de la Union Europea (17%), Estados Unidos (13%) y |os nue-
vos socios de la UE (12,8%). Parece que, por primera vez en la historia, € declive de la
hegemonia estadounidense no anuncia su sustitucion por otra potencia nacional, sino la
tendencia a la organizacion del mundo en bloques regionales. Y ni siquiera como blogue
regional, podrda Norteamérica mantener esa hegemonia frente a la Europa uniday a la
emergente Asia Oriental dentro de unas pocas décadas.

10. La politica global

La preeminencia de los Estados nacionales y su mayor integracién regional no disminu-
yen laimportancia de o que hoy se denomina la gobernanza global, que se ha desarrolla-
do ala par que el proceso globalizador durante la segunda mitad del siglo XX, y que es
bastante més plural de lo que algunos estan dispuestos a reconocer. Aungue esté lgjos de
ser un gobierno mundial, este complejo de gobernanza globa es mucho mas que un mero
sistema de cooperacion intergubernamental limitada: las Naciones Unidas, el FMI, el BM,
la OMC, la Corte Penal Internacional y toda una serie de legislacion internacional consti-
tuyen, pese a sus obvias y muy remarcadas limitaciones, un incipiente sistema de legali-
dad internacional novedoso en la historia de las relaciones entre las naciones. Y agunos
de sus aspectos mas positivos 'y de las preocupaciones actuales fueron incluidas en laagen-
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da politica internacional tras la Segunda Guerra Mundia por los
EE. UU., pero también gracias a las luchas de laizquierda: prime-
ro, contra el fascismo; después, por la democracia social; y la més
reciente, contra la globalizacion neoliberal. Porque se olvida a
menudo |la considerable importanciade laactual sociedad civil tras-
nacional en un entorno en que los medios de comunicacion marcan
muchos aspectos de esa agenda y contribuyen amodelar la opinion
publicainternacional.

Setrata, por lo tanto, de propugnar lareformay la democratizacion
de las instituciones que dirigen hoy la gobernanza global y plante-
ar lacreacién de los nuevosinstrumentos que se requieran pararea
lizarla. Y en € terreno econdmico esa democratizacion pasa por la
de las instituciones econdmicas internacionales que dirigen la glo-
balizacion: FMI, BM y OMC, que deben dejar de ser propiedad
exclusiva de | os paises ricos para que sus preocupaciones se dirijan
a donde deben dirigirse: aresolver los problemas de |os mas nece-
sitados. Quiza el primer paso en esta direccion acabe siendo la exi-
gencia de las grandes potencias emergentes —Brasil, Chinae India—
por ampliar su peso en estas ingtituciones. Porque si no empiezan a
reflgjar otras posturas fuera de las de los paises masricos, estasins-
tituciones internacionales terminaran por perder la poca autoridad
que les queda para acabar volviéndose irrelevantes. Y tampoco en
este terreno tiene sentido el “cuanto peor, mejor”; la sociedad mun-
dia necesita de estas instituciones; se trata, por lo tanto, de refor-
marlas, de transformar significativamente la distribucion del poder
para que se centren en los grandes problemas que afectan a la
mayoria de la poblacion mundial, y no de proponer su desaparicién
a cuenta de los pecados cometidos.

No obstante, a dia de hoy, cualquier reforma seria de la economia
internacional requiere del apoyo de la principal potencia mundial.
“Sin un apoyo activo y continuado de Estados Unidos no podra
haber instituciones operativas de gobernacion global, pero mientras
Estados Unidos continlie comprometido con el proyecto del libre
mercado global vetara cualquier reforma en ese sentido. Mientras
su politica siga basandose en laideologia del laissez-faire que dicta
el Consenso de Washington, no habra posibilidad de reformar la
economia mundial”>*. Esta dificultad, que era ya una realidad bajo
la presidencia de Clinton, se ha agravado hasta el punto de conver-
tir en una prioridad para e futuro de la comunidad internacional
que los fundamentalistas cristianos que dirigen la Administracion
estadouni dense sean derrotados en las proximas elecciones.
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Una democracia social cosmopolita

La globalizacion, no obstante, no queda circunscrita al &mbito econémico. Estamos obli-
gados a profundizar ese proceso en sus vertientes politicasy sociales. Y para concluir este
articulo, bien podemos repetirnos la vigja pregunta: ¢Qué hacer? Pues bien, o primero es
aceptar la continuidad en la historia de |as sociedades humanas. La globalizacién no supo-
ne una“nuevaera’, ni un “nuevo comienzo” en esa historia, sino la continuacion del pro-
ceso de establecimiento de redes entre | as distintas sociedades que es tan viejo como lahis-
toria de la humanidad, aunque asistimos hoy, ciertamente, a un estadio de notable densifi-
cacion de las redes humanas. Y desde esa perspectiva, se trata de dar continuidad, con los
gjustes y transformaciones necesarios, ala vigja aspiracion a lalibertad, laigualdad y la
fraternidad. La democraciay laigualdad continGian siendo los valores fundamentales que
deben presidir la politica de laizquierda, alos que en € siglo que acaba de comenzar debe
anadirse inexcusablemente la compatibilidad entre el desarrollo humano y |os ecosistemas
gue lo sustentan.

Claro que esos valores deben impregnarse de un universalismo que acomparie a actual
estadio delaglobalizacién. Y paraempezar, “si hay alguna esperanza de recuperar € men-
sgje universalistay emancipador de los derechos, el camino empieza por destruir € con-
dicionante que liga ciudadania, nacionalidad y derechos fundamentales (y concretamente
politicos), cosa que hace de la ciudadania un privilegio, una razon (ya manifiestamente
insuficiente) para legitimar la exclusion en la atribucion de derechos a quien no es nacio-
nal” %5, Esta ruptura entre derechos y nacionalidad no se producira de un dia para otro, pero
el primer paso deberia consistir en la defensa de los derechos politicos y sociales de los
inmigrantes en las sociedades en las que habitan, porque la conculcacion de los derechos
humanos de una parte de los ciudadanos que conviven en una sociedad constituye en la
actualidad la principal carencia de la democracia en el mundo desarrollado.

Ahora bien, la democracia no resuelve los conflictos por si misma, la democracia “es €
régimen de laindeterminacion y del riesgo; sin embargo, es al mismo tiempo un régimen
en el que e elemento estructurante es la participacion colectiva en las decisiones, y, por
tanto, es una forma de sociedad que precisamente se da sus leyes. En cambio, e momen-
to actua esdistinto: es el intento de imponer ala sociedad un orden externo, el delosvin-
culos econdmicos mundiales’®8. Y |a Ginica manera de evitar €l actual déficit democrético,
gue provoca ese “orden externo” que pretende imponerse, es que la democracia traspase
las fronteras nacionales y se proyecte en ingtituciones internacionales que nos permitan
participar colectivamente también en las decisiones que nos atafien globalmente y dotar-
nos de lalegalidad internacional necesaria que nos garantice esa participacion.

No obstante, no existe un acuerdo generalizado sobre cdmo debe afrontarse la democrati-
zacion del orden internacional. Lo Unico que parece estar claro es que todo el mundo
rechaza que el objetivo pudiera ser un gran Estado global con un gobierno mundial. En
esta situacion, € proyecto mas definido es € de un grupo de pensadores politicos lidera
dos por David Held, que han denominado “ democracia cosmopalita’. “ En unaversion mas
reciente, el proyecto se ampliay pasaadenominarse ‘ democracia social cosmopolita’, pre-
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cisamente para enfatizar que se trata de intentar |levar ala préctica
los vaores més importantes de la socialdemocracia: Estado de
derecho, igualdad politica, solidaridad social y eficacia econdmica,
gue la democracia por si misma no incorpora. Uno de |os objetivos
més reiterados es la intervencién de todos los niveles instituciona-
les para hacer efectivos los principios de justicia social, es decir, a
fin de lograr una distribucién de los recursos mundiaes mas equi-
tativay laregulacién de la economia global através del control de
los flujos de capital”®’.

La democracia cosmopolita se revelaria como la légica continua-
cion de las exigencias de profundizacion democrética en €l interior
de los Estados, que necesitan ahora desmontar las barreras a fun-
cionamiento democrético que colocan los agentes econémicos que
se mueven en & ambito transnacional y acoger a las poblaciones
mas desamparadas del planeta, como exigencia ineludible de la
extension internacional de la concepcion de lajusticia social. Esta
tarea politica ird alumbrando una ciudadania global (ya ha comen-
zado a hacerlo de formaincipiente arededor del heterogéneo movi-
miento altermundista) que comience a incidir en mdiltiples aspec-
tos de la gobernanza global.

Parece 16gico defender que una propuesta de este tipo debe comen-
zar por plantear lareformade lainstitucion mas importante y, pese
a sus deficiencias, més representativa de la actual gobernanza mun-
dial, las Naciones Unidas. Obviamente, €l primer paso de esa
reforma es democratizar la organizacion. Resulta dificilmente
aceptable hoy en dia que cinco paises dispongan del poder de vetar
cualquier acuerdo, como €l desparpajo con €l que algunas naciones
incumplen sus resoluciones —en este terreno, € gemplo es |sragl—.
La ONU necesita tanto reforzar su poder de actuacion en la politi-
cainternacional como democratizar sus estructurasy laformaen la
gue se toman las decisiones. Y después, afrontar la necesidad de
nuevos flujos de recursos para atender a las necesidades de un
nuevo orden internacional, especialmente, la paz y las necesidades
de los més desposeidos. Es decir, capacidad de intervenir para evi-
tar los conflictos bélicos o la conculcacion de los derechos huma-
nos en cualquier sociedad, y la implantacion de la tasa Tobin que
reclama el movimiento por otra globalizacion, un impuesto alacir-
culacion del capital financiero internacional destinado a ayudar a
las sociedades mas pobres a abandonar la miseria.

Recurriendo a los términos de sus impulsores, “el proyecto de la
socialdemocracia cosmopolita puede concebirse como una base
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comun de acuerdo parala promocion de la administracion imparcial de laley en el dmbi-
to internacional; mayor transparencia, control y democracia en la gobernanza global; un
mayor compromiso con lajusticia socia en la blsqueda de una distribucion mas equitati-
va de los recursos mundiales y la seguridad humana; la proteccidn y reinvencion de la
comunidad en diversos &mbitos (desde el local a global), y laregulacion de la economia
global através de la gestion publica de los flujos financieros y comerciales globales, la
provision de bienes publicos globales y laimplicacion de los principal es grupos de interés
en la gobernanza corporativa. Esta base comin en la politica global contiene claras posi-
bilidades de didlogo y acomodacion entre los diferentes segmentos del espectro palitico
‘globalizacién/antiglobalizacion’. Ademés, algunas de | as posiciones representadas por |os
estatali stas/proteccionistas podrian formar parte del didogo, pues ocurre que la‘socialde-
mocracia cosmopolita’ necesita claramente de una gobernanza competente fuerte en todos
los &mbitos; local, nacional, regional y global” %8,

El retroceso que ha sufrido el proceso globalizador tras la reaccién nacionalistay belicis-
ta de la Administracion estadounidense a atentado terroristadel 11 de septiembre de 2001
del ata que | as sociedades humanas necesitan mas globalizacién y no menos; y, como siem-
pre, que las corrientes politicas que pongan €l acento en la igualdad de los derechos de
todos los humanos, en un sentido amplio, y en la conservacion de la biosfera tienen que
continuar su batalla politica por proporcionarle € rostro humano a la globalizacién, que
bien podria resumirse en la formulacion de la democracia social cosmopolita, con la que
laizquierda politica deberia volver a situar €l acento en laigualdad, en lo que hace igua-
les a todos los ciudadanos en el espacio publico, y dejar atras las politicas dedicadas a
remarcar lo que les diferencia, las politicas de la identidad. Y para que un camino tal sea
practicable resulta obligado insistir en que la politicay laideologia distan mucho de ser la
misma cosa, y que los prejuicios ideol 6gicos facilitan tanto la conformacion de los mitos
de la globalizacion como dificultan laimprescindible comprension del desarrolloy lainte-
rrelacion entre las sociedades humanas y, en consecuencia, la tarea de abordar su trans-
formacion.
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